Diagnoza dostepnosci
ustug blisko domu w
Warszawie




DIAGNOZA

Analiza diagnhostyczna sktada sie z:

Analizy kluczowych aspektéw jakosci:

a) warszawskiej edukacijiijej osiggnie¢ dydaktycznych, wychowawczych i spotecznych;

b) podstawowej opieki zdrowotnej w m.st. Warszawa oraz gtdwnych problemdw zwigzanych z
dostepnoscig POZ dla mieszkancow Warszawy;

c) placdwek kulturalnych i pomocy spotecznej.

Analizy przeprowadzone przez zespot Wydziatu Nauk Ekonomicznych UW:
Prof. Urszula Sztandar-Sztanderska

Dr hab. Gabriela Grotkowska

Dr Tomasz Gajderowicz

Dr Maciej Jakubowski

Sylwia Wrona

Analizy dostepnosci wybranych placéowek i instytucii:
a) systemu opieki zdrowotnej;

b) systemu oswiaty;

c) opiekunczych i pomocy spoteczne;j;

d) kulturalnych.

Analizy przeprowadzone przez zespdt Wydziatu Geogrdfii i Studiow Regionalnych UW:
Dr Sylwia Dudek-Mankowska
Dr Mirostaw Grochowski




Ll

SPIS TRESCI

Kontekst diagnozy - str. 4

1.1 Kontekst strategiczny - odniesienie do celu strategicznego - str. 5

1.2 Kontekst odniesienia - analiza porébwnawcza standarddéw stosowanych w innych miastach i ich historycznej ewoluciji - str. 11
1.3. Analiza dobrych praktyk miejskich w obszarze dostepnosci ustug spotecznych - str. 47

Demografia Warszawy w kontekscie ustug blisko domu - str. 51

2.1. Demografia Warszawy. Metodologia — zrédta danych - str. 52

2.2. Rozmieszczenie ludnosci i przewidywane jego zmiany - str. 73

2.3. Kierunki mobilnosci ludnosci - ile naprawde Warszawa liczy mieszkahcodw - str. 83
Dostepnos¢ ustug blisko domu - str. 89

3.1 Lokalno$¢ i mobilno$¢ w miescie - str. 90

3.2 Dostepnosc¢ ustug - str. 98

3.3 Wybrane projekty dotyczqgce zwiekszenia dostepnosci ustug w miastach - str. 108

Blisko domu ... czyli gdzie? - str. 118

Dostepnos¢ przestrzenna - metodyka badania - str.129

Dostepnos¢ przestrzenna wybranych ustug w Warszawie. Wyniki badania - str. 134

6.1 Zdrowie - str. 135

6.2 Edukacja - str. 208

6.3 Pomoc spoteczna - str. 275

6.4 Kultura — str. 304

Jakos¢ swiadczonych ustug edukacyjnych, kulturowych i zdrowotnych - sir. 330

7.1. Jakos¢ w kontekscie edukaciji — str. 331

7.2. Jakos$¢ kultury — str. 352

7.3. Opieka zdrowotna i pomoc spoteczna a jakos¢ - str. 358

Problemy ujawnione w dobie pandemii - czy blisko zawsze znaczy obok? - str. 362

8.1. Mobilno$¢ w czasie pandemii - str. 364

8.2. Pandemia jako pretekst do ukazania uniwersalnych problemdw - wybrane projekty wspierajgce w czasie
pandemii — str. 369

Podsumowanie. Obszary interwencji - str. 392

9.1. Edukacja - str. 494

9.2.  Srodowisko — str. 402

9.3. Ochrona zdrowia - str. 404

9.4. Kultura — str. 407

9.5. Pomoc spoteczna - str. 411

9.6. Mobilnos¢ — str. 414

9.7. Osoby defaworyzowane - str. 416

9.8. Integracja — str. 418

9.9. Innowacyjnos$¢ — str. 420

9.10. Mtodziez - str. 422



Pl

z’l; »

-~

s 2 }i- -
= / : L = ..- g N,
B M




Pl

z’l; »

-~

s 2 }i- -
= / : L = ..- g N,
B M




Obszary zainteresowania

W metropolii takiej jak Warszawa, w celu zachowania rownowagi w zyciu codziennym, waine jest zapewnienie jej
mieszkancom poczucia bezpieczenstwa. Wymaga to zapewnienia dostepu do ddbr i ustug pierwszej potrzeby, miejsc
pracy, odpoczynku oraz kultury i edukaciji na wysokim poziomie we wszystkich dzielnicach. Zapotrzebowanie na te ustugi
oraz ich dostepnosc sq zréznicowane, co wptywa na atrakcyjnos¢ poszczegdlnych obszardw, a to z kolei na osiedlanie sie
ludnosci i naptyw osdb, ktére aktywnie uczestniczytyby w zyciu miasta (cel 4.3). Zapewnienie wysokiej jakosci zycia
mieszkahcom wymaga skoordynowanego rozwoju oraz okredlenia wizji i standardéw. W tym celu powstata strategia
okreslajgca wizje Warszawy w 2030 roku, w ramach ktérej zidentyfikowano 4 cele strategiczne oraz 13 uszczegdtowiajgcych
je celdw operacyjnych. Niniejsza diagnoza koncentruje sie na celu operacyjnym 2.3. Korzystamy z ustug blisko domu.
Gléwnymi obszarami zainteresowania sq przede wszystkim edukacja dzieci, opieka zdrowotna oraz wsparcie oséb
starszych i z niepetnosprawnosciami, a takie ulatwienie korzystania z lokalnej administracji. Cel operacyjny 2.3.
wkorzystamy z ustug blisko domu” wchodzgcy w sktad celu strategicznego — ,wygodna lokalno$¢” ma zapewnic te
poftrzeby blisko miejsca zamieszkania i jest $cisle wspdtzalezny z pozostatymi celami wynikajgcymi z wizji Warszawy w 2030
roku. Warto zaznaczyé, ze w trakcie ewaluacji realizacji Strategii Warszawy realizowanych do 2020 roku to wlasnie te ustugi
- oswiata, ustugi medyczne oraz poprawa infrastruktury drogowej byly najczesciej wskazywanymi przez mieszkancéw
problemami, ktére nalezy rozwigzaé¢ (Urzad m.st Warszawy, 2016). Cel operacyjny 2.3 jest zwigzany z pojeciem lokalnosci,
ktérg nalezy rozumiec¢ jako udostepnienie lub skupienie ustug w centrach dzielnicowych i subdzielnicowych, nadajgc tym
samym Infrastrukturze miejskiej wielofunkcyjny charakter i zapewniajgc dostep do podstawowych ustug w okreSlonym
czasie. Szerszg uwage kwestii lokalnosci poswiecono w dalszych czeSciach diagnozy, analizujgcych dostepnosc
geograficzng ustug.

Zatozony cel ma zostac osiggniety poprzez rozwiniecie sieci cenfrow w dzielnicach. Indeks mierzgcy odsetek oséb
korzystajgcych z podstawowych ustug w poblizu miejsca zamieszkania ma postuzy¢ do pomiaru realizacji sukcesu tego celu

i zgodnie ze strategiq miasta Warszawy ma on w 2030 roku osiggngc¢ poziom 63%.




Struktura diagnozy

Zgodnie z zatozeniami poprawa dostepnosci ustug jest mozliwa do osiggniecia poprzez dopasowanie zakresu
ustug do zmian zachodzgcych w strukturze i liczbie ludnosci oraz dzieki rozwojowi ustug pod kgtem ich jakosci
i dostepnosci geograficznej. W zwigzku z tym diagnoza skupia sie na trzech gtownych obszarach, fj. strukturze

demograficznej Warszawy, geograficznej dostepnosci ustug i jakosci tych ustug.

Diagnoza przyjmuje nastepujgcq strukture:

- Wyjasnienie znaczenia i roli celu 2.3. Korzystamy z ustug blisko domu oraz osadzanie go na tle innych
realizowanych do tej pory w Warszawie programow,

- Przedstawienie strategii innych polskich i zagranicznych miast jako przyktady dobrych praktyk oraz
wskazanie jednolitego kierunku rozwoju miast,

- Analiza dobrych praktyk miejskich w obszarze dostepnosci ustug spotecznych,

- Anadliza demograficzna Warszawy,

- Wyjasnienia pojecia lokalnosci i dostepnosci ustug i przedstawienie zagranicznych projektow dot. poprawy
dostepnosci,

- Analiza percepciji odlegtosci wsrod warszawiakow i dostepnosci przestrzennej ustug,

- Analiza jako$ci wybranych ustug.



Strategia Rozwigzywania Problemow Spotecznych na lata 2009-2020

Cel operacyjny 2.3. jest kontynuacjq i dopetnieniem wczesniejszych programéw, takich jak np. Strategia Rozwigzywania
Probleméw Spotecznych na lata 2009-2020, ktéra zawierata 12 programoéw operacyjnych. Wsréd nich znalazto sie 5, ktore

mozna powiqzaé z celem operacyjnym 2.3. Warszawa 2030 (Urzgd m.st. Warszawy, 2008).

» Rodzina - celem programu byto miedzy innymi dostarczanie rodzinie wszelkiego rodzaju ustug dopasowanych do faz jej
rozwoju oraz zapewnienie opieki osobom niepetnosprawnym, w szczegdolnosci dzieciom.

= Seniorzy - program miat skupiac sie na aktywizacji i na dostarczaniu tej grupie oséb szerokiego dostepu do edukacii,
sportu, kultury czy tez rekreacji. Waznym punktem tego programu byto takze dbanie o dostep do ustug spotecznych:
opiekunczych, medycznych, rehabilitacyjnych, gospodarczych itd., jok réwniez  rozwigzania architektoniczne
utatwiajgce seniorom bezpieczne funkcjonowanie zaréwno w przestrzeni prywatnej, jak i publiczne;.

= Wsparcie osob niepetnosprawnych w spotecznosci lokalnej - miat polega¢ na diagnozie potrzeb i odpowiednim
doborze rozwigzan przez m.in. opracowanie odpowiednich standarddw $Swiadczenia ustug opiekuhczych, asystenckich,
psychologicznych czy tez doradczych.

* Modernizacja warszawskiego systemu pomocy spotecznej - zaktadata m.in. poprawe funkcjonowania pomocy
spotecznej poprzez wspdtprace jednostek organizacyjnych z innymi podmiotami, a takze wspdtprace partnerskg z
organizacjami pozarzgdowymi w dostarczaniu i planowaniu ustug.

= Warszawski program profilaktyki i promocji zdrowia - skupia sie gtéwnie na poprawie jakosci zdrowia promujgc aktywny i

zdrowy tryb zycia, ale zaktada réwniez prace nad wtgczeniem ustug ochrony zdrowia w zintegrowany system ustug.

Poruszenie tych obszarow w strategii na kolejne lata swiadczy o tym, ze istniejgce problemy nie zostaty w petni rozwigzane,

a potrzeby zaspokojone i wymagajq szerszej interwencii.




Mobilnosc¢ i zréznicowane zapotrzebowanie

Poprzednie programy nie uwzgledniaty w wystarczajgcym stopniu kwestii mobilnosci i zréznicowania zapotrzebowania ze
wzgledu na strukture ludnosci w poszczegdlnych rejonach, i tak np. o ile mieszkancy wysoko oceniajg funkcjonowanie
7tobkdw, przedszkoli i szkdt podstawowych, ktére w skali miasta oferujg prawie wystarczajgcg liczbe miejsc, to ich
rozmieszczenie nie pokrywa sie z potrzebami. Przewidywany spadek liczby urodzen tylko czesciowo ztagodzi lokalne
niedostatki. Ponadto nierbwnomierna jako$S¢ nauczania i wychowania w szkotach sktaniajg rodzicow do szukania lepiej

ocenianych placéwek i zbednych przemieszczeh miedzy dzielnicami.

W opisie celu operacyjnego 2.3. ,Korzystamy z ustug blisko domu” wskazano poftrzebe stworzenia centrow lokalnych
zapewniajgcych mieszkancom Warszawy dostep do podstawowych ustug spotecznych w poblizu miejsca zamieszkania.
Skupienie ustug pozwoli na wygodne korzystanie z nich. Jednak aby efektywnie zagospodarowac przestrzen trzeba w
pierwszej kolejnosci przeanalizowac kierunki migracji ludnosci i zmieniajgcg sie strukture demograficzng, a nastepnie

poprzez planowanie przestrzenne zagospodarowac tereny tgczgce funkcje mieszkaniowe i ustugowe.

Struktura populaciji wymusza zréznicowane potrzeby w zakresie niezbednej struktury ustug spotecznych. W kazdej dzielnicy
wazne jest zapewnienie ustug dostosowanych do liczby i struktury ludnosci, z uwzglednieniem okre$lonych parametrow
odlegtosci. Potrzeby na ustugi zmieniajg sie w czasie (wraz z wiekiem), dlatego infrastruktura powinna by¢ projektowana

w sposdb uniwersalny i powinna podgzac za potrzebami mieszkancow.



Mobilnosc i zroznicowane zapotrzebowanie

Kolejnym celem, jaki Warszawa zamierza osiggngé w 2030 roku, jest dostarczenie ustug nie tylko blisko

mieszkancow, ale rowniez poprawienie jakosci tych ustug.

Nowoczesna stolica Polski stawia na rozwdj kapitatu ludzkiego mtodych - rozwdj edukacii, co ma zaowocowac w
przysztosci wypetnieniem rynku pracy zdolnymi mieszkancami. Na rozwoj oferty edukacyjnej ma wptyw nie tylko
jakoS¢ nauczania i rozwdj zawodowy nauczycieli, ale rowniez stymulacja spotecznej aktywnosci ucznidw,

rodzicow oraz dydaktykow.

Sytuacja zwigzana z pandemiq koronavirusa (COVID-19) pokazata koniecznosé dopasowania ustug do

zmieniajgcych sie potrzeb mieszkancoéw i zapewnienia ich w formie zdalnej.

Konieczny jest rozwdj e-ustug (dostep m.in. do konsultaciji lekarskiej online), ktdre niezaleznie od sytuacji zapewniq
dostep czy to do opieki medycznej, czy innego typu ustug i bedqg bezpieczne zardwno z punktu widzenia
interesantow jak i oséb je swiadczgcych. Do osiggniecia tego celu nalezy m.in. skoordynowaé dziatania z

zakresu cyfryzacji miasta.
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Koncepcja rozwoju miejskiego Berlin 2030

Wizje miast na najblizsze lata sq réwniez przygotowywane przez swiatowe metropolie. Przyktiadem moze byé
stolica Niemiec - Berlin, ktérej mieszkancy wraz z odpowiednimi organami wtadzy réwniez opracowali
koncepcje rozwoju obszardw miejskich do 2030 roku. Zgodnie z planem, w 2030 roku Berlin bedzie sie kojarzyt z

sitg ekonomiczng, jakoscig zycia oraz wrazliwoscig spoteczng.

Plan dgzenia do idealnego miasta za 10 lat opiera sie na 8 strategiach:

—_

. wzmocnienie gospodarki dzieki inteligentnej wiedzy,
uwalnianie mocnych stron poprzez kreatywnosce,

ochrona zatrudnienia poprzez edukacije i umiejetnosci,
wzmacnianie réznorodnosci sgsiedztwa,

miasto i zielen rosng razem,

ktadzenie podwalin pod przyjazng dla klimatu metropolie,

poprawa dostepnosci i mobilnosci przyjaznej miastu,

® N o 0~ WOD

wspodlne ksztattowanie przysztosci.
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Koncepcja rozwoju miejskiego Berlin 2030

Zakresowi zadan programu 2.3 Ustugi blisko domu najblizszy jest punkt 3 obejmujqgcy zapewnienie wysokiej

jakosci standardéw ksztatcenia dla wszystkich mieszkancéw miasta niezaleinie od pozycji spotecznej, plci,

wieku, pochodzenia czy religii. Kazda dzielnica obecnie ma szerokg game szkdt zardwno publicznych, jak i

prywatnych, ktére dopasowujg program nauczania do aktualnych wymagan rynku pracy, dostarczajgc tym

samym odpowiednio wykwalifikowanych pracownikdw.

Dziatania podjete w Berlinie obejmujqg:

zapewnienie wysokiej jakosci infrastruktury edukacyjne;j,

rozwoj przedszkoli i szkot,

podwyzszanie standarddw edukacyjnych,

gwarantowanie dobrej pracy,

wzmachianie ukierunkowanego ksztatcenia i szkolenia w zewnetrznych firmach,

ochrony i wspierania pozaszkolnych placowek edukacyjnych,

przeksztatcanie bibliotek w centfra pozaszkolnych partnerow edukacyjnych i edukacyjnych,

przeksztatcanie placéwek edukacyjnych w placowki integracyjne.
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The London Plan

Inacznie obszerniejszy plan rozwoju miasta, siegajgcy 20-25 lat naprzéd, opracowano dla Londynu. Dokument,
liczgcy 442 strony, ma pomoc w rozwoju miasta od 2011 do 2036 roku i obejmuje takie obszary, jak: transport,
rozw0j gospodarczy, zabudowania, kultura, problemy spoteczne dotykajgce dzieci i ludzi mtodych, ochrona
zdrowia, nierdbwnosci, wyzywienie oraz tagodzenie problemow Srodowiskowych (zmiany klimatu, jakosc

powietrza, hatas itp.).

Plan obejmuje é gtéwnych celdw, dzieki ktérym Londyn ma by¢ (Mayor of London, 2016):

1. miastem, ktdre sprosta wyzwaniom wzrostu gospodarczego i liczby ludnosci, jednoczesnie dbajgc o
zniwelowanie roznic miedzy ludzmi i walczgc z deprywacjq,

2. miastem, ktdére poprzez innowacje jest konkurencyjne i odnosi sukcesy na arenie miedzynarodowej i
jednoczesnie petnym bogactw dziedzictwa kulturowego,

3. miastem bezpiecznym dla wszystkich mieszkancow, niezaleznie od statusu spotecznego, wieku, ptci czy religii,

4. miastem, ktére wykorzystuje potencjat sSrodowiska naturalnego oraz poszerza obszary zielonych przestrzeni,

5. miastem, ktory wiedzie prym w walce z zanieczyszczeniem powietrza poprzez rozwdj gospodarki
niskoemisyjnej, zuzyciem mniejszej ilosci naturalnych zasobow przy jednoczesnym bardziej wydajnym ich
wykorzystaniu,

6. miastem, w ktérym kazdy ma mozliwosc tatwego i bezpiecznego dotarcia do wybranego przez siebie celu,

oraz ktére zacheca do aktywnego spedzania wolnego czasu.




The London Plan

Do 2036 roku program wzrostu ma byc¢ realizowany we wszystkich cze$ciach Londynu bez wkraczania w pasy zieleni
i obszary chronione oraz z zapewnieniem, ze nie bedzie miat negatywnego wptywu na Srodowisko. Szczegdlinym

priorytetem ma by¢ rozwdéj wschodniego Londynu, ktéry ma by¢ miejscem z nowymi osiedlami oraz miejscami pracy.

Program Londynu, podobnie jak strategia Warszawy do 2030 roku, uwzglednia system opieki zdrowotnej i spotecznej,
w ramach ktérej wspierane majg by¢ swiadczenia zdrowotne poprzez dopasowywanie ich do rosngcej i zmieniajgcej sie
populacji, skupiajgc najwiekszg uwage na obszarach, w ktérych sg one niedostateczne. Strategia ma zaktadac rozwdj tych
placowek, do ktdrych jest mozliwosc dotarcia w najtatwiejszy i najszybszy sposdb. Jesli placoéwki majg zostac zamkniete,
plan zaktada powstanie nowych, zastepczych, ktére majqg rozpoczgc dziatanie jeszcze przed zamknieciem poprzednich.
Na podstawie wynikdw ze wspdlnych ocen poftrzeb strategicznych (Joint Strategic Needs Assessments) dzielnice powinny
identyfikowac¢ problemy i odpowiednio dopasowywac dziatania, a takze promowac rozwdj i role Londynu jako krajowego

i miedzynarodowego centrum doskonato$ci medycznej oraz specjalistycznych obiektow.

W planie znalazta sie rowniez strategia dla placowek edukacyjnych, ktéra zapewnia wsparcie wtadz metropolii dla rozwoju
szkdt podstawowych, ponadpodstawowych oraz wyzszych, aby sprostaé potrzebom zmieniajgcej sie populacji oraz
zapewni¢ dzieciom i mtodziezy wiekszy wybor edukacji w szczegoélnosci w tych czesciach miasta, w ktérych odnotowano

stabe wyniki edukacyjne. Prezydent miasta popiera rowniez utworzenie nowych szkét, w tym bezptatnych placowek.
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Plan zagospodarowania przestrzennego Wiednia

Wieden jest uznawany za jedng z najszybciej rozwijajgcych sie metropolii w regionie niemieckojezycznym.
Szacuije sie, ze do 2025 roku populacja miasta siegnie prawie 2 miliony oséb. Aby sprostac wyzwaniom wigzgcym
sie ze zmianami demograficznymi w zakresie mobilnosci, technologii i gospodarki, rynku mieszkaniowego i pracy,
a takze ustug socjalnych zainicjowano projekt rozwoju obszardw miejskich (Stadtentwicklungsplan Wien) przyjety

25 czerwca 2014 roku.

Program podzielony jest na trzy sekcje obejmujgce osiem kluczowych tematéw:

1. Wieden buduje przysztosc
» Wieden odnowiony— miasto w budowie
= Wieden mobilizuje sie- przestrzen dla wzrostu

= Wieden sie zmienio—- centra i fereny zaniedbane

Czesc pierwsza zaktada osiggniecie policentrycznosci, 1j. stworzenie wielu osrodkdw cenfralnych, wokot ktdrych
rozwijatyby sie struktury miejskie zgodnie z zapotrzebowaniem kazdej lokalizaciji i grup spotecznych, przy zatozeniu
optacalnosci ekonomicznej i poprawy wspdlnego funkcjonowania oraz przeksztatcanie niewykorzystanych
budynkéw w réznorodne przestrzenie miejskie. Ma to zostac osiggniete przez zaangazowanie zarébwno sektora

publicznego, jak i prywatnego.

19



Plan zagospodarowania przestrzennego Wiednia

2. Wieden siega szerzej
» Wieden rozkwita gospodarczo, naukowo i badawczo

» Wieden jest wiekszy — region metropolitalny

Celem drugiej czesci jest gospodarcze, naukowe i techniczne umocnienie miedzynarodowej pozycji Wiednia.
Strategia zapewnia przestrzen na rozwdj przedsiebiorstw, poprawe fransportu dalekobieznego dla turystyki oraz
wspieranie wspotpracy miedzyregionalnej handlu detalicznego.

3. Wieden potqgczony —
= Wieden w ruchu - zréznicowana mobilnosc 2025
» Wieden odzywa — otwarte przestrzenie zieleni i miasta (

» Wieden troszczy sie — infrastruktura spoteczna '

ochronie srodowiska oraz integracje spoteczng w kontekscie polityki edukaciji i rynku pracy m.in. poprzez rozwdj
i dostosowanie placéwek edukacyjnych do potrzeb demograficznych (zidentyfikowanie obszarow o duzej

odlegtosci placdwek od miejsc zamieszkania), co pokrywa sie z celami programu 2.3 Strategii #Warszawa 2030.
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Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Sankt Petersburga do 2035 roku

Plany rozwojowe na najblizsze lata sporzqdzitly rowniez miasta zza wschodniej granicy. Petersburg 19 grudnia
2018 przyjat na kolejne 17 lat strategie rozwoju spoteczno-ekonomicznego, ktdrej cele sq zgodne z priorytetami
Federacji Rosyjskiej. Nacisk potozono na wykorzystaniv dziedzictwa kulturowego miasta oraz osiggnieciu

przetomu technologicznego i stworzeniv komfortowego otoczenia.

Gtéwne zatozenia to:
» stworzenie miasta innowacyjnego,
» wygodnego oraz otwartego poprzez rozwdj kapitatu ludzkiego,
= stabilny wzrost gospodarczy,
» eliminacja nierdwnosci pomiedzy srodowiskami miejskimi.
Zwrocono rowniez uwage na publiczng opieke zdrowotnqg. Jednym z celdw jest wydtuzenie oczekiwanej dtugosci

zycia obywateli oraz zapewnienie rownego dostepu do edukaciji i sciezek rozwoju osobistego.

W sumie okreslono 18 celdéw ogdlnych i 116 szczegdtowych.
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Strategia rozwoju miasta Kijowa do 2025 roku

Kijow jest kolejnym miastem, ktére sporzqdzito strategie rozwoju miasta do 2025 roku. Dotychczas wprowadzane
strategie uznawane byty za nieodpowiednie i nie rozwigzywaty problemdw. Zgodnie z opiniq spoteczng miasto
nie rozwijato sie w pozgdanym kierunku. Nowa strategia skupia sie na:
= zwiekszaniu konkurencyjnosci, : Eﬁé
* rOZWOjU i wsparciu kultury,

= zwiekszeniu komfortu zycia mieszkancow.

Uwzglednia analogiczne do tych okreslonych dla Warszawy cele dotyczgce zdrowia, sprowadzajgce sie do:
= promociji zdrowiaq,

* poprawy mechanizmu finansowania i dostepnosci ustug medycznych.

Wazng kwestig okazata sie sytuacja stuzby zdrowia. Okreslonymi tutaj celami byto:
» zapewnienie wysokiej jakosci placowek - poprawa warunkdw i wyposazenia placowek,
» wprowadzenie wspodlnych standardow,
» poprawa efektywnosci systemu zarzgdzania systemem zdrowia,

= poprawa mechanizmu finasowania.

W planie uwzgledniono takze kwestie dotyczgce edukaciji, przede wszystkim zwrécono uwage na:
» poziom dostepu iinfrastrukture edukacii w zwigzku z zachodzgcymi zmianami,

» jakosc¢ ksztatcenia.
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Strategia rozwoju miasta Kijowa do 2025 roku

Tak jok w przypadku Warszawy istotng kwestig okazato sie zapewnienie i dopasowanie oferty zdarzen
kulturalnych. Dziatania w ramach tej strategii majg za zadanie stworzyC lub wspierac tworzenie nowych miejsc
kultury, poddawac renowacji i modernizowac istniejgce obiekty, takie jok muzea czy biblioteki. Miasto ma tez

tworzy¢ kalendarze wydarzen i stymulowa¢ do podejmowania i organizacji wydarzen kulturalnych przez
mieszkancow.
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Plan dziatania miasta Kopenhagi na rzecz celdw zrdGwnowazonego rozwoju

Plan dziatania miasta Kopenhagi ma na celu dostosowanie otoczenia do warunkdw, jakie maja urzeczywistnic
sie w 2030 roku. Miasto przyjeto 17 celdw zrbwnowazonego rozwoju okreslonych przez ONZ i stopniowo wdraza
okreslone strategie. W sumie zidentyfikowano 49 celdw szczegdtowych, ktére odpowiadajg 17 celom ONZ
i obejmujg kwestie ubdstwa, gtodu, opieki zdrowotnej, ochrony srodowiska, infrastruktury, eliminacji nierdbwnosci

spotecznych i wspotpracy (The City of Copenhagen Department of Finance, 2018).

Kopenhaga chce takze zostac pierwszg neutralng pod
wzgledem emisji CO2 stolicq do 2025 roku. Dziatania B
i inicjatywy, jakie majg pozwolic¢ jej to osiggngc obejmujg

konsumpcje i produkcje energii, mobilnos¢, inicjatywy

administraciji miejskiej i sg okreslone w CPH 2025 Climate Plan.
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Plan strategiczny Pragi

W 2016 roku zaktualizowano i zatwierdzono plan strategiczny zawierajgcy wizie zréwnowazonego rozwoju Pragi do 2030
roku. W planie wyznaczono trzy kierunki rozwoju, w ramach ktérych zidentyfikowano cele i obszary strategiczne (Institut

pldnovani a rozvoje hlavnino mésta Prahy Sekce strategii a politik , 2016):

1. Spéjna i zdrowa metropolia (poprawa jakosci zycia w miescie poprzez rozwodj srodowiska i poprawe spotecznych
aspektoéw zycia):

* Spdjne miasto (Aktywne i godne starzenie sie, Wsparcie rodziny, Tanie mieszkania, Opieka zdrowotna, Integracja oséb
niepetnosprawnych, Integracija spoteczna, Integracja cudzoziemcow, Spdjnosc terytorialna),

« Spoteczenstwo obywatelskie (Wsparcie spotecznoscilokalnych, Tto dla dziatan kulturalnych, Zaufanie do administracii),

+ Zycie w miescie (Miasto krétkich dystanséw, Troska o dziedzictwo kulturowe, Rozwdj przestrzeni publicznej,
Rownowazenie jakosci zycia, Krajobraz w miescie),

» Zdrowe miasto (Zielona infrastruktura, Powietrze i hatas, Rolnictwo miejskie, Zajecia na dworze),

« Irobwnowazona mobilnos¢ (Promocja tfransportu publicznego, Rozwdj transportu kolejowego, Jakos$¢ przestrzeni

publicznych, Nowe potgczenia, Elektromobilnos¢)

2. Dobrze prosperujgca i kreatywna metropolia (Wzmocnienie roli i pozycji Pragi w Europie i na swiecie, poprzez

wzmochienie sektora kultury, rozwéj rynku pracy, tworzenie warunkéw sprzyjajgcych biznesowi i edukaciji):

» Pozycjaregionu (Centrum miedzynarodowe, Centrum inwestycyjne, tgcznos¢ komunikacyjna z zagranicq,

+ Biznesiinnowacje (Innowacja dla rozwoju, Srodowisko biznesowe),

* Marka kulturowa (Kreatywna metropolia, Innowacje kulturowe i instytucje, Zarzgdzanie kulturg, Kultura w przestrzeni
publicznej, Turystyka kulturalna, Finansowanie kultury, Opieka nad zabytkami),

- Edukacja (Infrastruktura, Jakosé edukaciji, Zapobieganie i integracja, Ksztatcenie ustawiczne, Potencjat szkét wyzszych),




Plan strategiczny Pragi

3. Dobrze zarzgdzana metropolia (wiarygodne i przejrzyste zarzgdzanie zgodnie z procedurami oraz zapewnienie

bezpieczenstwa systeméw miejskich):

* Rozwdj miasta (Polityka dotyczgca nieruchomosci, Koncentracja inwestyciji, Ciggtos¢ planowania, Koordynacja
podmiotdéw rozwoju),

« Zaufane zarzgdzanie (Komunikacja i zaangazowanie, Zdolnos¢ instytucjonalna, Projekty partnerskie, Przejrzysta
administracja),

« TrwatosC i bezpieczenstwo (Radzenie sobie w sytuacjach wyjgtkowych, Komunikacja kryzysowa, Zrownowazony rozwgj i

oszczednosci).

W oparciu o dtugoterminowe priorytety miasta okresSlone w planie strategicznym utworzono koncepcje inteligentnego
miasta - Smart Prague 2030, obejmujgcg szesS¢ obszardw, w ktdrych technologia ma pozytywnie wptyng¢ na jakos¢ zycia
mieszkancow (Mobility of the Future, Smart Buildings and Energy, Waste-free City, Attractive Tourism, People and the Urban

Environment, Data Areq).

Istnieje rowniez Plan Metropolitalny okreslajgcy zasady zagospodarowania przestrzennego na najblizsze od 15 do 20 lat,

ktéry powinien obowigzywac najpdzniej od 2023 roku.

Celem ogdinym wymienionych strategii jest stworzenie miasta zrbwnowazonego spotecznie, gwarantujgcego komfort zycia
i pracy oraz odpowiadajgcego wymaganiom i potrzebom ludnosci, ktdrej struktura i liczba zmienia sie w zakresie ustug,

bezpieczenstwa i zdrowego otoczenia.
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2030 Seoul Plan

Zgodnie z 2030 Seoul Plan miasto Seul w 2030 roku ma odpowiadac¢ na potrzeby na poziomie indywidualnym,

miejskim i globalnym, a problemy z jakimi boryka sie miasto sq analogiczne do tych zidentyfikowanych

w miastach innych krajow:

Nierdbwnosci miedzyregionalne

Starzejgca sie infrastruktura miasta

Zmiany demograficzne

Zmiany klimatyczne

Zaostrzona konkurencja miedzy swiatowymi metropoliami

Powolny wzrost i rozwa.

W ramach planu cele zostaty podzielone na piec¢ obszarébw dotyczgcych kapitatu ludzkiego (edukacja,

dobrobyt, zjawisko dyskryminacji), przemystu/rynku pracy, kultury, srodowiska i bezpieczenstwa oraz przestrzeni

miejskiej i komunikacii.
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2030 Seoul Plan

Jednym z podstawowych elementow
strategicznych rozwoju Seulu jest zmiana
jego struktury przestrzennej w celu
poprawy jakosci  zycia mieszkanhcow
i minimalizacji rosngcej przepasci miedzy

regionami.

Istniejgca  struktura sktadajgca sie z 1
obszaru  cenfralnego, 5  oSrodkow

podrzednych i 11 regionalnych ma byc

zastgpiona 3 centrami gtownymi

(centrum historyczne, biznesowe, 2020 2030
finansowe), 7 regionalnymi i 12 lokalnymi. Seoul Master Plan Seoul Plan

1 City Center 3 City Centers

5 Sub-centers 7 Sub-centers
Obszary zostaty podzielone ze wzgledu na 11 Regional Centres — 12 Regional Centres

. . . Distric Centers
ich  naturalne  warunki  historyczne,

53 Distric Centers Delegated to the subsequent
kulturowe, infrastrukturalne itd. (Seoul living sphere plans
Hierarchical Functional

Metropolitan Government, 2016)

Seoul Mefropolitan Government (2016) Urban Planning Bureau Urban
Planning of Seoul
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Gdanska strategia rozwigzywania Problemow spotecznych do roku 2030

Podobnie jak Warszawa, najwieksze polskie miasta, takie jak Gdansk, Krakéw, tédz, Poznan czy Wroctaw réwniez
stajg przed wyzwaniami rozwojowymi i programem obejmujgcym zmiane do 2030 roku. Prowadzgc dialog
z lokalng spotecznoscig, miasta wprowadzajg strategie i rozwigzania majgce sprostac potrzebom oraz podniesc

konkurencyjnosc¢ i afrakcyjnos¢ miast.

Wedlug danych, Gdansk zmaga sie ze zjawiskiem starzejgcego sie spoteczenstwa, ktore w ostatnich latach sie
pogtebia (Urzgd Miejski w Gdansku Wydziat Rozwoju Spotecznego, 2016). W 2015 roku okoto 39% spotecznosci
gdanskiej stanowity osoby niezdolne do pracy. Wymaga to rozwoju ustug publicznych. Placowki w Gdansku sg
dostepne dla wszystkich obywateli wojewddztwa oraz sgsiednich regiondw, a wiec mieszkancy Gdanska majg
trudnosci z dostaniem sie do lekarza specjalisty. Niewystarczajgco rozwinieta profilaktyka powoduje, ze czesto
choroby sg wykrywane za pézno. W odpowiedzi na te problemy wtadze miasta chcq przede wszystkim szerzy¢
zdrowe nawyki zywieniowe oraz zachecaé¢ obywateli do uprawiania sportu, co miatoby zmniejszy¢ liczbe
zachorowan. Dodatkowo poprzez wspdtprace miedzysektorowq bedqg tworzone innowacyjne rozwigzania w

obszarze zdrowia publicznego (Urzgd Miejski w Gdansku, 2014).

Jesli chodzi o jakos¢ ksztalcenia, to miasto dostosowuje sieci szkoét i placowek przedszkolnych do zmieniajgcego

sie otoczenia i ruchéw migracyjnych ludnosci.
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Tu chce zyc. Krakow 2030

o
— e e

Najwazniejsze wyzwania rozwojowe przed ktérymi stoi Krakéw (Urzqd Miasta Krakéw, 2018) to m.in.:
» dopasowanie ustug publicznych do potrzeb oséb w wieku poprodukcyjnym,
= ograniczenie masowego ruchu turystycznego,
= zagospodarowanie przestrzeni do zmieniajgcych sie potrzeb ludzi mtodych,
» zbyt duze natezenie ruchu transportowego,

» zAnieczyszczone powietrze.

Miasto stawia rowniez na rozwdj technologiczny. Jedng z aspiracji na przysztosc jest stworzenie inteligentnego
miasta (smart city), ktére ma optymalizowac zuzycie energii, opierac sie na zinfegrowanym i bezpiecznym
transporcie czy zapewnia¢ ustugi publiczne Swiadczone online. W 2015 roku Krakéw zostat wybrany najlepszym
europejskim miastem turystycznym, co Swiadczy nie tylko o wysokim poziomie turystyki, ale takze wzroscie

zZnaczenia na arenie miedzynarodowe.
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Tu chce zyc. Krakow 2030

Krakow Swiadom swoich mocnych i stabych stron, szans i zagrozeh opracowat plan na przysztosé, ktory zaktada
m.in.:
* umigjscowienie prestizowych, miedzynarodowych instytucii,

» rozbudowe Miedzynarodowego portu lotniczego Krakdw — Balice.

W swoich projektach uwzglednia takze:
» rozbudowe sieci drog,
» rozbudowe sciezek rowerowych,
» rozbudowe parkingdw w systemie Parkuji Jedz (P iR),

» intfegracji biletow dla wszystkich srodkow komunikacji miejskiej.

Krakdw nie zapomina rowniez o osobach starszych, dlatego miasto chce skupic swojg uwage rowniez na rozwoju

programu aktywizaciji i integracji osob starszych czy programu ,,Zdrowy Krakow”.
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Strategia Zintegrowanego Rozwoju todzi 2020+

Gtéwnymi wyzwaniami przed jakimi staje £6dz sq:

« Poprawa jakosci zycia mieszkancow

« Odwrdcenie niekorzystnych trenddw demograficznych

« Stworzenie zrbwnowazonej sieci fransportowej w todzi i aglomeracii

« Budowa wiezi spotecznej i partycypacji obywatelskiej wspdlnoty samorzgdowej
+ Sprawne zarzgdzanie Miastem

+ Rewitalizacja przestrzeni migjskiej

Dtugoterminowa Strategia Zintegrowanego Rozwoju todzi 2020+, ktdrej fundamentem i jednoczesnie celem

ogdlinym jest okreslenie kodz efektywna i przyjazna opiera sie na trzech filarach:

« Gospodarka i infrastruktura - Lo6dz otwarta na swiat (Wzrost poziomu zycia mieszkancow poprzez wykorzystanie
potencjatu lokalizacyjnego miasta),

- Spoteczenstwo i kultura - Lédz aktywna, uczgca sie i tworcza (Rozwdj kultury i kapitatu ludzkiego poprzez
zwieszenie zaangazowania mieszkancow i rozwoj edukacii)

« Przestrzen i srodowisko - tkédz atrakcyjna, bezpieczna i zdrowa (Rewitalizacja miasta i rozwdj transportu

miejskiego) (Urzagd miasta todz, 2012).
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Strategia Zintegrowanego Rozwoju todzi 2020+

Okreslone w strategii miasta cele sg w pewnym stopniu zgodne z opinig i oczekiwaniami mieszkancow. Badanie
oceny jakosci zycia w todzi wskazuje, ze w porownaniu do lat ubiegtych ocena ta ulega systematycznej
poprawie. Najbardziej krytyczne opinie przedstawiaty osoby w wieku 65-75 lat i bedgce w trudnej sytuacji

materialnej (Mediator, 2019).

Wadami mieszkania w todzi zidentyfikowanymi przez mieszkancow sq (Mediator, 2019):
« Zaniedbana przestrzen publicznag,

« Zanieczyszczenie srodowiska,

« Transport - jakos¢ i stan drog, korki, dostepnose parkingdw,

« Niska dostepnos¢ ztobkdw i zajec pozalekcyjnych,

« Staba dostepnos¢ lekarzy specjalistow i dtugi czas oczekiwania na zabiegi,

* Niskie szanse znalezienia pracy.
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Strategia Rozwoju Miasta Poznania 2020+
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Obszarami problemowymi najczesciej wskazywanymi przez mieszkancow miasta Poznan byty przede wszystkim:

transport publiczny, niska atrakcyjnosé miasta, wgska oferta kulturalna i brak duzych obiektéw kultury. Ponadto
Poznan zmaga sie z relatywnie niskimi wynikami edukacyjnymi w poréwnaniu do innych wiekszych miast Polski
i duzym odptywem mieszkancow zwilaszcza w grupie 30-39 lat, dodatkowo szacuje sie, ze w 2050 r. co trzeci
mieszkaniec Poznania bedzie w grupie wiekowej 65+, a ponad dwukrotnie zmniejszy sie liczba oséb w wieku
szkolnym i studenckim, co wzmaga konkurencje miedzy szkotami o ucznidéw spoza Poznania (Centrum Doradztwa

zawodowego Mtodziezy , 2017b).

Obszary problematyczne i okreSlone na ich podstawie dziatania w strategii rozwoju miasta do roku 2030 sg
wynikiem zmieniajgcych sie warunkdw otoczenia makroekonomicznego i zalicza sie do nich:

» Wzrost znaczenia kapitatu ludzkiego,

 Starzejgce sie spoteczenstwo,

« Rosngca swiadomosc ekologiczna spoteczenstwa,

« Koncentracja na cztowieku.
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Strategia Rozwoju Miasta Poznania 2020+

Celem gtéwnym miasta okreslonym w Strategii Rozwoju Miasta Poznania 2020+ jest podniesienie jakosci zycia

wszystkich mieszkancow oraz znaczenia Poznania na arenie miedzynarodowej.

W celu jego realizacji wyznaczono piec priorytetow (Centrum Doradztwa Zawodowego Mtodziezy, 2017a):
« Silna Metropolia,

« Nowoczesna przedsiebiorczose,

+ Zielone, mobilne miasto,

» Przyjazne osiedlaq,

« Wspdlnotowosc i dialog spoteczny,

Wyznaczajg one kierunki interwencji i obejmujg m.in. Rozwdj wspdtpracy na poziomie miasta, wspieranie
innowaciji, kultury, edukaciji i ich wspotpracy z biznesem, dbanie o czystoSC i atrakcyjnosc przestrzeni publicznej
poprzez rozwdj ekomobilnosci i form ochrony przyrody, podniesieni poziomu bezpieczenstwa oraz rozszerzenie
lokalnej oferty kulturalnej i rekreacyjnej, a takze zwiekszenie zaangazowania mieszkancdw w zyciu miasta i

stworzenie przyjaznych warunkow zycia bez wzgledu na wiek.
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Strategia Wroctaw 2030

Wroctaw w swojej wizji na 2030 rok stawia na mqdrosé, piekno i zasobnosé miasta (Korenik i in., 2017). Przez
maqdros¢ nalezy rozumieé, podobnie jak w przypadku wizji Krakowa, polgczenie nowych technologii z
umiejetnosciami wykorzystywanymi na co dzien - smart city. W strategii piekna nalezy chroni¢ i rozwijaé
krajobraz kulturowy. Poprzez takie projekty, jak , Akupunktura Miasta” czy réznego rodzaju konkursy tworzona jest
wizja pieknej przestrzeni Wroctawia. W miescie zasobnym zas, waine jest odpowiednie gospodarowanie
zasobami pienieznymi, mqdre inwestycje oraz unikanie zadtuzania sie. Wroctaw ma zaréwno jednoczyc, jok i
inspirowac. Wroctaw, tak jak pozostate wyzej wymienione miasta, stawia na wysokq jakos$¢ zycia oraz dgzy do
osiggniecia statusu zielonej stolicy Europy. Tak jak inne miasta musi takze dostosowac ustugi do migracji ludnosci,
poniewaz obserwuje sie wzrost liczby ludnosci oraz coraz wiekszy stopien zasiedlania przedmiescia. Wedtug
prognoz, od 2028 roku wiecej ludzi zamieszka tereny podmigjskie anizeli sam Wroctaw. Dodatkowo liczby

pokazujqg, ze Wroctaw moze spodziewac sie spadku liczby ludnosci, ze wzgledu na ujemny przyrost naturalny.

Strategia kazidego z miast ma wspdlny cel zapewnienia komfortowego iycia w bezpiecznym i zdrowym

otoczeniu.
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Projekty w Warszawie

Wsrod projektow, ktére uzyskaty dofinansowanie z Funduszy Europejskich w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewoédziwa Mazowieckiego na lata 2014-2020 znalazly sie cztery dotyczgce m.st. Warszawy'.

Wsrod tych projektéw znajduje sie :

1. Zwiekszenie dostepnosci do ustug spotecznych dla oséb niesamodzielnych w Dzielnicy Praga-Potnoc m. st.
Warszawy

2. Opiekuncza Warszawa

3. Zwiekszenie dostepnosci do ustug spotecznych Swiadczonych niesamodzielnym mieszkancom Dzielnicy
Wawer m. st. Warszawy

4. Asystent osobisty osoby niepetnosprawnej (AOON) Warszawa

Obszarem interwencji byta przede wszystkim poprawa jakosci funkcjonowania oséb wykluczonych ze wzgledu

na sytuacje zdrowotna czy tez spotecznq.

! hitps://www.funduszedlamazowsza.eu/wp-content/uploads/2019/02/lista-projektow-wybrnaych-do-dofinansowania.pdf/ 48



Projekty w Warszawie

Pierwszy oraz trzeci projekt sq przeznaczone dla 60 oséb niesamodzielnych, zamieszkujgcych dzielnice Prage-
Potnoc (SZPZLO Warszawa Praga-Poétnoc, 2020) oraz Wawer (SZPZLO Warszaw-Wawer, 2020), ktére ukonczyty 60
rok zycia oraz sq zagrozone ubodstwem lub wykluczeniem spotecznym. W ramach projektu powstaty Dzienne
Domy Pomocy (DDP), gdzie w trakcie krétkookresowego pobytu dziennego swiadczone sq ustugi opiekuncze
oraz specjalistyczne. Ustugi te sg takze wykonywane w miejscach zamieszkania oséb nimi objetych. Dodatkowo
projekt zaktada przeprowadzenie szkolen dla oséb z najblizszego otoczenia oraz opiekundw faktycznych oséb

niesamodzielnych, ktére majg na celu zwiekszenie umiejetnosci opiekunczych.

Celem projektu ,Opiekuncza Warszawa” jest wspieranie wiqczenia spotecznego oraz walka z ubostwem.
Program jest przeznaczony dla 103 mieszkancow m.st. Warszawy i rbwniez ma dostarczac ustugi opiekuncze
i specjalistyczne osobom, ktére w wyniku choroby lub wieku nie sg w tanie same sobie poradzi¢ (Sadurska,
20200q).

Projekt Asystent Osobisty Osoby Niepetnosprawnej (AOON) Warszawa jest skierowany do 40 petnoletnich oséb
niesamodzielnych i z niepetnosprawnosciami. Jego celem jest wzrost dostepu ustug asystenckich dla tych
osob, oraz wsparcie indywidualne poprzez diagnoze potrzeb. Asystenci bede pomagacé w aktywnosciach zycia
codziennego, jak poruszanie sie komunikacjg miejskq, czy korzystanie z ustug lekarskich lub dbébr sportowych, jak

rowniez w frakcie zatatwiania spraw administracyjnych (Sadurska, 2020q).
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Projekty w innych miastach

Inne Polskie miasta réwniez mogq sie pochwali¢ dobrymi praktykami. W 2018 roku Krakéw przygotowat miejski
program ochrony zdrowia ,Zdrowy Krakéw 2019-2021". Kierunki realizacji programu sg powigzane ze Strategig
Rozwoju Krakowa Tu chce zyé. Krakéw 2030. Celem programu ma byé zapewnienie mieszkancom
odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa. Do zrealizowania tego ogdlnego celu zaplanowano m.in. (Urzgd
Miasta Krakowa, Biuro Ds. Ochrony Zdrowia, 2018):

» ciggtqg analize informaciji dotyczgcych potrzeb zdrowotnych kobiet i mezczyzn,

» dostep do najwyzszej jakosci opieki kardiologicznej i onkologicznej

= zwiekszenie dostepnosci do opieki medycznej w ramach medycyny szkolnej

» dostosowanie infrastruktury miejskich podmiotéw leczniczych do przepisdw prawa itd.

Dnia 17 marca 2015 roku Rada Ministrow podpisata uchwate w sprawie ustanowienia programu wieloletniego
»Senior-WIGOR” na lata 2015-2020 (Gtuch 2015). Program ten jest finansowany ze Srodkdw budzetu panstwa
i na caty okres jego trwania zostata przeznaczona kwota w wysokosci 370 000 ztotych. Projekt ma obejmowac
wszystkie wojewddztwa, jednak udziat w nim jest dobrowolny. Celem tego przedsiewziecia jest rozwdj ustug

opiekunczych i spotecznych skierowanych do oséb starszych.
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Analiza stanu i struktury ludnosci zamieszkujgcej Warszawe — zrodta danych

Analiza stanu i struktury ludnosci zamieszkujgcej Warszawe zostata oparta na trzech zrédet informaciji, sq to
oficjalnie udostepniane przez instytucje statystyki:

» spisy powszechne,

» wielozrodtowe raporty GUS,

» raport przygotowany przez prywatng firme Orange Polska S.A. szacujgcy liczbe i kierunek mobilnosci

w Warszawie.

Spis ludnosci obejmuje osoby stale zameldowane na obszarze Warszawy oraz osoby przebywajgce tu czasowo,
powoduje to nieuwzglednienie migrantow zagranicznych, ktérzy m.in. ze wzgledow podatkowych mogg
chcie¢ unikng¢ zameldowania. Dla wielu obszaréw dane obcigzone sg btedem oszacowan ludnosci spisowej.
Istnienie brakdow w formularzach spisowych i spisywanie oséb na podstawie ewidencji ludnosci moze prowadzic
do rozbieznosci miedzy ludnoscig rezydujgca a faktycznie zamieszkatg. Duzo lepszym zrodtem informacii sg

wielozrodtowe dane GUS.

2 https://www.ore.edu.pl/2017/12/wspomaganie-szkol-w-rozwoju-kompetencji-kluczowych-uczniow-dobre-praktyki/ 53




Analiza stanu i struktury ludnosci zamieszkujgcej Warszawe — zrodta danych

Stan ludnosci okreslony przez GUS odnosi sie wytgcznie do ludnosci nocnej, tzn. przebywajgcej na danym
obszarze w ciggu nocy. W przypadku duzych aglomeracii, takich jok Warszawa opieranie planowania
przestrzennego, strategii rozwoju miasta czy polityki spoteczno-ekonomicznej wytgcznie na ludnosci nocnej jest
niewystarczajgce, zwtaszcza w przypadku duzych réznic miedzy ludnoscig nocg a dzienng. Zapotrzebowanie
na infrastrukture (szkoty, osrodki kultury, zdrowia itd.) zalezy od poziomu obu kategorii ludnosci. Okreslenie
ludnosci dziennej jest trudnym procesem i zalezy od zdefiniowania tej grupy oséb, ponadto wyniki mogq sie
roznic w zaleznosci od dnia tygodnia czy pory.

Dane zebrane przez firme Orange stanowiq duziqg warto§é dodang, z tego wzgledu, ze Warszawa codziennie
przyciqga duig grupe osob, ktore korzystajg z jej infrastruktury i powodujg zwiekszenie popytu na ustugi
edukacyjne, zdrowotne itp. Zarejestrowane na podstawie sieci komorkowej zdarzenia, fj. interakcje, takie jak
np. wystanie SMS, otrzymanie maila, zmiana lokalizacji i miejsca logowania urzgdzenia mobilnego, pozwolity w
sposdb  dynamiczny okreslic  liczbe osdb przemieszczajgcych sie miedzy poszczegolnymi jednostkami
administracyjnymi oraz jak rézni sie liczba osdb przebywajgcych w Warszawie w dzien, a jak w nocy. Dane te
jednak nie dostarczajg wiedzy, jak zmienia sie populacja Warszawy w dtuzszym okresie i z jakimi zjawiskami
demograficznymi, moggcymi mie¢ wptyw na funkcjonowanie miasta i zapotrzebowanie na ustugi, mamy do

czynienia.

Samodzielnie, zadne z wymienionych zrédet nie zapewnia kompletnych informacji na temat populacji
Warszawy, dlatego nalezy je analizowac tgcznie. Ze wzgledu na najwyzszy poziom wiarygodnosci analiza
struktury ludnosci Warszawy bedzie bazowac gtownie na wielozréodtowych danych GUS oraz danych zebranych

przez firme Orange.




2.1.1. Struktura ludnosci

Warszawy
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Ruch naturalny ludnosci Warszawy

Ruch naturalny ludnosci Warszawy
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Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS,

4 Stan z 1 lipca 2020 roku.

Wszystkie kraje europejskie stajg obecnie przed
wyzwaniem, jakim jest starzejgce sie spoteczenstwo.
Jesli chodzi o polskie miasta, liczgce powyzej 250 000
tys. mieszkancow* to udziat w ich populacji oséb w
wieku poprodukcyjnym (60 lat dla kobiet i 65 dla
mezczyzn) jest porownywalny do tego w Warszawie,
gdzie w latach 2010-2019 wzrést z 21,1% do 24,4%,
i mimo ze ruch natfuralny ludnosci wskazuje na
przewage urodzen nad zgonami, a przyrost naturalny
na 1000 mieszkancow jest dodatni , to w 2018 roku
wyniost 0.91 i jest niskim wskaznikiem w poréwnaniu do
poziomu z poprzednich dwoch lat.

Najmniej korzystna sytuacja jest w todz oraz
Katowicach, gdzie osoby starsze stanowity w 2018
roku odpowiednio 28,4% i 25,8% populacji miast, ale
jesli przyjrzymy sie zmianom struktury, to okazuje sie, ze
najwiekszy  przyrost  udziatu oséb  w  wieku
poprodukcyjnym w 2018 w stosunku do 2010 roku ma
miejsce Lublinie (wzrost o 5,7 p.p.), todzi (wzrost o 6,2

p.p.) i Poznaniu (wzrost 0 5,5 p.p).




Wspotczynnik obcigzenia demograficznego

Jedli chodzi o wspdtczynnik  obcigzenia
demograficznego osobami starszymi, to ten w
Warszawie nalezy do jednego z najwyzszych
(32%) sposrdd analizowanych miast, wyzszy
stosunek oséb starszych do pozostatych grup
wystepuje jedynie w todzi (36%) i Katowicach
(35%). Starzejgce sie spoteczenstwo bedzie
powodowato zmiane gtéwnych potrzeb.
Osoby w wieku poprodukcyjnym m.in.
czesciej wykazujg zapotrzebowanie na
konsultacje lekarskie, dlatego wazne jest
zapewnienie im tej moiliwosci w jak
najmniejszej odlegtosci od miejsca

zamieszkania.

Wspotczynnik obcigzenia demograficznego osobami

toédz

Katowice

Warszawa

Poznan

Gdansk

Wroctaw

Lublin

Krakow

starszymi w wybranych miastach

0% 10% 20% 30% 40%

Irédto: Opracowanie wtasne
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Ekonomiczne grupy wieku

W Warszawie dominujgcg grupg spoteczng w 2018 roku byty osoby w wieku produkcyjnym (58%), jednak w
stosunku do roku poprzedniego odnotowano spadek udziatu tej czesci populacji na korzys¢ osdéb w wieku
przedprodukcyjnym (18%) i poprodukcyjnym (24%). Na 100 oséb w wieku produkcyjnym przypadajq srednio 73
osoby w wieku 18-59/64 |lata, co oznacza duze obcigzenie kosztami utrzymania dzieci i oséb starszych (placowki

edukacyjne, opieka zdrowotna).

Ekonomiczne grupy wieku w Warszawie, 2018

B wiek przedprodukcyjny
0-17 lat

W wiek produkcyjny
kobiety 18-59 lat
mezczyzni 18-64 lat

wiek poprodukcyjny
kobiety 60+
mezczyzni 65+

T lzmiana wzgledem 2017 r.

Zrédto: http://www.um.warszawa.pl/o-warszawie/warszawa-w-liczbach/ludnosc
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Ludnosc¢ faktycznie zamieszkata na terenie Warszawy

Ludnos¢ faktycznie zamieszkata w dzielnicach Warszawy

W ustugach blisko domu wazne jest, aby warszawskie

Biatoleka
124 125 ustugi byly w bliskim zasiegu dla jak najwiekszej
Belany liczby jednostek, dlatego istotne jest przesledzenie
131910 | Targowek zageszczenia oraz struktury ludnosci poszczegdlinych
Zoliborz 119 : dzielnic oraz zidentyfikowanie obszaréow
Bemowo 52 293 Praga Poinoc Rembertow . . ) )
123 932 64 113 < 24 328 Wesola zamieszkiwanych przez poszczegolne grupy osob.

Wola & s i 129 Poludnie 25439
140956 S1OAMeSIR 179836 -
Ponad 1/3 catej populacji Warszawy (38%) jest

h
é’o'ﬁ‘g 3207073 g:;oégaw %aggg skupiona w czterech z osiemnastu dzie'lnic: MokoTowié
Wiochy 27683 (12%), Pradze Potudnie (10%), Ursynowie (8%) oraz Woli
42do2 | (8%). Dzielnice rdéznig sie nie tylko ze wzgledu na
vzgaggow liczebno$¢ mieszkancow, ale réwniez ich strukture
%J%yéngg wiekowq, co stanowi wyzwanie, jesli chodzi o

dostosowanie ustug publicznych do ich potrzeb.

Zrédto: hitp://www.um.warszawa.pl/o-warszawie /warszawa-w-

liczbach/ludnosc
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Ludnos¢ wedtug ekonomicznych grup wieku

Udzial ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku

Najwiekszy udziat osob w wieku

przedprodukcyjnym wystepuje na Biatotece 0%  20%  40%  60%  80%  100%
(26,10%) i w Wilanowie (27,90%), w wieku Bemowo

produkcyjnym réwniez na pierwszym miejscu Biatoteka

jest Biatoteka (62,50%), dalej Praga Potnoc M::I;nv:

(60,40%) i Wesota (60,20%). Jesli chodzi o Ochota

osoby starsze to ich najwiekszy odsetek
w porownaniu do innych dzielnic wystepuje
na Srédmiesciu (29,70%), Mokotowie (28,40%),
a wiec w cenfralnych  (najstarszych)
regionach. O ile we wszystkich dzielnicach
najliczniejsza grupe stanowiq osoby w wieku
produkcyjnym, to w niektérych z nich mamy
przewage oséb najstarszych nad tymi do 17
roku odwrotnie. Z

zycia i tym  drugim

przypadkiem mamy do czynienia na
Biatotece, Wilanowie, Ursusie i Wesotej, gdzie
0sob stanowita

przewaga mtodszych

odpowiednio 15 p.p., 14 p.p., 4 p.p.. 3 p.p.

Praga-Potudnie
Praga-Po6tnoc
Rembertéw
Srédmiescie
Targéwek
Ursus
Ursynow
Wawer
Wesota
Wilanéw
Wrtochy
Wola

Zoliborz

B w wieku przedprodukcyjnym
B w wieku produkcyjnym

= w wieku poprodukcyjnym

Irédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS BDL, stan na
2019 https://bdl.stat.gov.pl/BDL/dane/podgrup/tablica




Ludnos¢ w wieku nieprodukcyjnym a ludnos¢ w wieku produkcyjnym

Jesli chodzi o stosunek oséb w wieku nieprodukcyjnym na 100 osob w wieku produkcyjnym, to jest on najwyiszy na
Mokotowie, Bielanach, Targéwku, Ursynowie, Bemowie i Zoliborzu, gdzie przyjmuje on poziom wyzszy od tego okreslonego
dla Warszawy ogdtem (73 osoby). W tych regionach mamy takze do czynienia z najwyzszymi poziomami wspdtczynnika
obcigzenia demograficznego osobami starszymi. Najnizszy poziom zardwno wspotczynnika (12,7%) jak i osdb w wieku
nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym odnotowano na Biatotece (60%), dlatego tam przede wszystkim
nalezatoby skupic sie na wspieraniu dzieci i osdb w Ssrednim wieku, kierujgc do nich odpowiedniqg oferte ustug. Niski poziom
wskaznika odnotowano réwniez w Wilanowie, gdzie takze dominujgcg grupg sq osoby w wieku przed- i poprodukcyjnym,
tgcznie stanowigce 86,50% spotecznosci lokalnej. Jest to czeSciowo zwigzane z przyrostem naturalnym jaki ma miejsce
w poszczegdlnych dzielnicach.

Ludnosé w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym wedtug dzielnic, 2018 r

100 100%
90 90%
80 80%
70 : 70%
60 60%
50 50%
40 40%
30 30%
20 20%
10 10%

0%

. (udnos¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym M.st.Warszawa

e \yspOtczynnik obcigzenia demograficznego osobami starszymi

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie BDL GUS. 61



Przyrost naturalny

To wtasnie w Wilanowie i na Biatotece mamy przewage urodzen nad zgonami. Dzielnicami prezentujgcymi

odwrotng tendencije sq gtéwnie: Srédmiescie, Praga Pétnoc i Ochota.

Przyrost naturalny na 1000 ludnosci
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Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS, 2018
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Struktura wieku mieszkancéw Warszawy

Struktura wieku mieszkancow Warszawy
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Struktura wieku mieszkancow Warszawy

« Wedlug stanu z konca 2019 roku dzieci w wieku do 2 lat to 3,6% warszawiakéw. Latem 2020 r. M.st. Warszawa mogto
zaoferowac bezptatne miejsca w ztobkach dla 22,5% tej grupy, co w skali miasta zaspokoito zgtoszone potrzeby, choc
nie w kazdej dzielnicy w jednakowym stopniu.

« Dzieci w wieku przedszkolnym (3-6 lat) stanowiq 4,4% warszawiakéw i miasto zapewnia im wszystkim miejsca w
przedszkolach lub w oddziatach przedszkolnych w szkotach, cho¢ nie zawsze blisko miejsca zamieszkania.

« Uczniowie szkét podstawowych w wieku od 7 do 14 lat stanowiq 8,2% warszawiakéw. M.st. Warszawy zapewnia im
miejsca nauki, ale w niektérych rejonach na wiecej niz jedng zmiane.

+ Mlodziez w wieku 15-18 lat, podlegajgca obowiqgzkowi nauki w szkotach ponadpodstawowych, stanowi 3%
warszawiakéw, ale w najblizszych latach udzial tej grupy bedzie szybko wzrastal. Licea ogdlnoksztatcgce, technika i
szkoty branzowe sg w stanie zapewnic¢ im miejsca nauki, ale sg one skoncentrowane w dzielnicach centralnych.

+ Mtodziez akademicka w wieku 19 - 23 lat stanowi 3,5% warszawiakow. Odsetek ten nie obejmuje studentéw przybytych
z innych miejscowoscii z zagranicy.

« Osoby starsze, w wieku powyzej 65 lat stanowig 21%, a w wieku powyzej 75 lat 9,2% mieszkancow, ale szczegdlnie

wysoki jest ich udziat w centralnej czesé stolicy, na przyktad w Srédmiesciu stanowig one odpowiednio 33,4% i 13,4%.
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2.1 .2. Urodzeni w Warszawie, zamieszkali,

przebywcquczly(lf odwiedzajqgcy

- struktura imigrantow
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Migracje wewnetrzne i zewnetrzne

Warszawa jest atrakcyjnym miejscem zamieszkania nie tylko dla obywateli Polski, ale réwniez innych
narodowosci (tylko w pierwszym podtroczu 2019 roku saldo migracji zagranicznej wyniosto 605 osdb (Urzgd
statystyczny w Warszawie, 2020). Dobrze rozwiniety w stosunku do wielu innych miast rynek pracy, dostep do
edukacji czy stuzby zdrowia zacheca szczegdlnie mtodych do osiedlenia sie na state i zatozenia rodziny w
stolicy Polski.

Migracje wewnetrzne i zagraniczne, 2018

- NNy
- LA RN

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Struktura migrantéw wedtug grup wiekowych
wskazuje, ze najwieksze ruchy ludnosci
dotyczg oséb w wieku 25-29 oraz 30-34 lata,
ktore zarowno naqjliczniej naptywaty jak
i odptywaty. Dla nich tez saldo migracji jest
najwieksze. W ciggu ostatnich kilkunastu lat,
nastgpito przesuniecie granicy wieku o0séb
migrujgcych, co moze byC spowodowane
pozniejszym  usamodzielnieniem sie  oraz
zaktadaniem rodziny, ktére czesto wigze sie ze
zmiang miejsca zamieszkania. Dosy¢ wysoka
liczba 0osob naptywajgcych oraz
odptywajgcych wystepuje takze dla wieku 0-4
lata, co Swiadczy, o tym, ze przemieszczqjq sie
cate rodziny z matymi dzie¢mi i jednoczesnie
potwierdza, ze zmiana miejsca zamieszkania

wigze sie czesto z zatozeniem rodziny.

Migracje wewnetrzne i zewnetrzne
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

https://warszawa.stat.gov.pl/dane-o-wojewodztwie/stolica-

wojewodzitwa/ludnosc/ 67



Ogodlne saldo migracji na pobyt staty
wykazuje tendencje wzrostowq. Niezaleznie
od roku ftylko w grupie oséb w wieku
produkcyjnym mamy do czynienia
z dodatnim saldem, co moze byc¢ zwigzane
np. podjeciem pracy. W przypadku osob
starszych znacznie czesciej zdarza sie, ze
osoby te wyprowadzajqg sie z duzych miast na
peryferie niz do nich wprowadzajg, co moze
byC zwigzane z ich przejsciem na emeryture.
Jedli chodzi o grupe oséb w  wieku
przedprodukcyjnym, to ich ruchy zalezne sg

od ich opiekundow.
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Migracje na pobyt staty

Saldo migracji na pobyt staly ogétem wedtug
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Irédto: Opracowanie wiasne na podstawie BDL GUS.




Migracje na pobyt czasowy

Saldo migracji w kolejnych latach ze wzgledu na typ
zamieszkania

700 Poza osobami naptywajgcymi do Warszawy na state,

mamy tez do czynienia z ludzmi przebywajgcymi fu
600
czasowo. Sq to przede wszystkim studenci, rowniez ci

zagraniczni, oraz osoby przybywajgce do Polski w
500

celach zarobkowych w ramach stazy czy prac

sezonowych.
400

W  przypadku obcokrajowcdw znacznie czesciej
200 mamy do czynienia z pobytem czasowym, mimo ze
po 2000 roku liczba osdb przebywajgcych na ftej
200 zasadzie gwattownie spadta, to wcigz stanowi

wiekszos¢. W 2019 roku widoczny jest spadek liczby

100 tych oséb. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage mozliwy
—— /\/\—\_\ btgd pomiaru i fakt, ze osoby te mogg unikac
0 meldunku.
S 3333883833333 3E B3
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Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych spisowych.
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Migracje wewnetrzne i zewnetrzne

chodzi o}

Jesli

migracije wewnetrzne
w dzielnicach Warszawy, to najwieksza roznica
miedzy liczbg 0sob naptywajgcych
a odptywajgcych wystepuje na Biatotece,
Wilanowie, Wawrze oraz Bemowie, co wynika ze
stopniowego rozwoju, rozbudowy tych dzielnic
i powstawania w nich nowych osiedli, gdzie
wprowadzajq sie przede wszystkim ludzie mtodzi
z dzieCmi. Z odwroing sytuacjg mamy do
czynienia w przypadku centralnej Warszawy —
Srodmiescia, Pragi Potnoc, ale takze Ursynowa.
Liczba mieszkancow przeprowadzajgcych sie do
innych dzielnic przewyzsza te naptywajgcq. Jesli
chodzi o saldo migracji zagranicznych, to jest
ono najwyzsze dla dzielnic centralnych, m.in. dla
Mokotowa, Ochoty, srodmiescia, co moze byc
zwigzane z pracq zawodowq w tych dzielnicach,
ale takze w dzelnicach aktualnie silnie sie

rozwijajgcych — Wilanowie i Biatotece.

Saldo migracji wewnetrznych i zagranicznych na pobyt

staly w podziale na dzielnice, 2018

-1000 -500

o

500 1000 1500 2000 2500 3000

Biatoteka
Wilanéw
Wawer
Bemowo
Wola
Zoliborz
Praga-Potudnie
Wtochy
Mokotéw
Ursus
Wesota
Targéwek

Bielany

Rembertow
Ochota
Ursynow

Srédmiescie

Praga-Potnoc
saldo migracji zagranicznych

M saldo migracji wewnetrznych

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.




Migracje wewnetrzne i zewnetrzne

Migracje wewnetrzne i zagraniczne ze wzgledu na

Migracja na pobyt staty wedtug dzielnic. kierunek i dzielnice

= Biatoteka
= Praga-Potudnie
258

= Wola

| Warszawa  [EETERP 1431 31142 = Bemowo
3165 56 2174 15 " Wilanow
m Ursynéw
Biatoteka 4911 110 2083 17 = Targowek
= Bielany
u Srodmiescie
D s 2w s 4 [P ‘
| oOchota  [EEEVYE 121 1615 31 = Ursus
Ochota
Witochy
Praga-Potudnie 3773 100 3024 20 Praga-Pétnoc
Wesota
Praga-Pétnoc 866 25 1486 6 Rembertow
387 13 331 1 Odptyw wewnetrzny i zagraniczny
m 1698 42 868 15 Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS. ———————
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Migracje wewnetrzne i zewnetrzne

Opierajgc sie na danych z 2019 roku wynika,
ze Warszawa jest najbardziej atrakcyjna dla
sgsiadow zza wschodniej granicy Polski -
Ukraincow i Biatorusindw oraz Wietnamczykow,
ktorzy stanowiq odpowiednio 35%, 9% i 7%
0gotu zameldowanych cudzoziemcdw, tqcznie
stanowigcych 2,3% o0sob zameldowanych
w  Warszawie. Dane te mogqg  nie
odzwierciedlac w petni struktury
cudzoziemcodw przebywajgcych w Warszawie,
mozemy mieC do czynienia z nielegalnymi
imigrantami oraz osobami, ktdre nie zostaty

uwzglednione w spisie.

Przebywajgcy w Warszawie obcokrajowcy wedtug

obywatelstwa, 2019

Pozostali

34% Ukraina
35%
Chiny
3%
Biatoru$
Francja v 9%
3%
Indie
4% Rosja Wietnam

5% %

Opracowanie wtasne na podstawie danych spisowych.
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Gestosc zaludnienia

Powierzchnia ((km2) - wielkos¢ kwadratow), liczba mieszkancow

Warszawa ma najwiekszg ze wszystkich miast wojewddzkich .., L.
. o ) ) _ (kolor) oraz gestosc zaludnienia w 2019 .
gestosc¢ zaludnienia - jeden kilometr kwadratowy zamieszkuje

3448 oséb (liczba rezydentédw wynosi 1 783 321 (stan na 30

Wilanéw
41148
1120

czerwca 2019 roku)). Miasto przycigga nie tylko ludzi z catej
Polski, ale réwniez z zagranicy przez co jest zrdbznicowane
pod wzgledem zaréwno kulturowym, jak i religijnym.

Warszawa, jak wiekszosé duzych aglomeracji skupia
najwiecej ludzi w centralnej czesci i to tam wskaznik
zageszczenia jest najwiekszy. Ponad osiem tysiecy oséb na
kilometr kwadratowy zamieszkuje Prage Potudnie (8 053)
oraz Ochote (8 504). Na Woli wskaznik ten wynosi 7 321 oséb,
za$ na Srédmieséciu 7 357. W dzielnicach nie zachodzi zatem
sina  pozytywna  korelacja powierzchni  oraz liczby

zamieszkatych osdb, poniewaz najwiecej mieszkancow

znajduje sie na Mokotowie (217 613 os.), ktéry plasuje sie na
Liczba ludnosci

5 pozycj pod wzgledem  catkowitej  powierzchni 24350 217600

(reprezentowanej poprzez wielko$¢ ksztattow). Najmniej . ) )
) Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
osob, w stosunku do powierzchni danego terytorium,
zamieszkuje tereny najbardziej oddalone od centrum, f{j.

Slzvée{:'z\g&:s %g\'/v\llg#gc °r¥|’ ’T§gﬂ1%§{eiﬁw%osr ozn‘g\iﬂa%reny zieleni oraz zabudowania jednorodzinne. Wraz z naptywem nowych osdéb do

tych dzielnic nastepuje ich stopniowy rozwdj, ale jest on ograniczony ze wzgledu na fakt, ze ludzie chcg zapewni¢ sobie jak najwiekszy
komfort i ograniczy¢ straty przyjmujgce forme np. dojazdu do pracy czy szkoty. Dlatego nalezy dgzy¢ do policentrycznosci, tzn.
stworzenia w dzielnicach o$rodkdw centralnych, wokdt ktorych rozwijatyby sie struktury miejskie zgodnie z zapotrzebowaniem

mieszkajgcych tam grup spotecznych. Stanowitoby to zachete do zamieszkiwania tych obszardw i odcigzytoby centralne dzielnice.




Liczba ludnosci

Liczba ludnosci w latach 2010 - 2019

, 1 800 000
Planujgc rozwoj Warszawy za 10 lat
nalezy zwrocic uwage na to, jak 1 780 000
zmieniato sie rozmieszczenie
w ostatnich 10 latach. Konieczne jest 1 760 000
zrozumienie tendencji i odniesienie sie
do prognoz. Nie mozna bowiem 1740000
efektywnie planowac rozwoju
. , . 1720000
I gospodarowac przestrzeniq z punktu
widzenia poftrzeb ludnosci bez wiedzy
1700 000
o jej liczbie. Jak pokazujg statystyki
liczba mieszkancéw z roku na rok 1 680 000
rosnie i od 2010 do 2019 roku przyrost
ten wynidst 83 209 osdb. 1660 000
1640 000

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Irédto: Opracowanie wiasne na podstawie BDL GUS.

75



Imiana liczby ludnosci na przestrzeni ostatnich 10 lat.

126 448

124 530
Srédmiescie 124 003

_~--*

Bemowo 114 407

114 555

Biatoteka 92589

63 693
Praga-Pétnoc 70168 @

41148

21851

Wilanéw

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie GUS.

Zmiana liczby ludnosci

Z danych wynika, ze najwiekszy przyrost
mieszkancow w przeciqgu ostatnich 10
lat odnotowano na Biatotece, Wilanowie
Od 2010
mieszkancow  Wilanowa wazrosta  blisko
dwukrotnie z 21 851 do 41 148 osdb, za$

na Biatotece liczba ta wyniosta o 37%

oraz Wawrze. roku liczba

wiecej niz 10 lat  wczesniej, co
potwierdzajg rowniez dane o odsetku
mtodych oséb, ktére tam mieszkajg. Na
Bemowie wzrost wynidst 10 123 oséb. Dla
pieciu dzielnic zaobserwowano rowniez
odptyw ludnosci. Najwieksza liczba
mieszkancow zdecydowata sie opuscié¢
Srédmiescie (-7,6%) oraz Prage Pétnoc (-
9%). Co wiecej ujemny przyrost liczby
mieszkancow zaobserwowano takze na
(-3%), (-2%)

Bielanach(-1%).

Ochocie Mokotowie oraz
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Procentowa zmiana liczby mieszkancéw poszczegdlnych

dzielnic w ciggu 3 ostatnich lat
20,00
Wilanéw
—— Biatoteka
16,00 W’rochy
—— Wawer

Wesota

12,00

Ursus

Zoliborz

Bemowo

8,00
e \\/arszawa

Rembertéw

4,00 Ursynow

Praga Pd

Targowek

—— Wola

0,00 & —

—— Mokotéw

Bielany
-4,00

Ochota

Srédmiescie

= Praga Pn
-8,00 &
15.03.2017 15.03.2020

15.03.2018 15.03.2019

Irédto: Urzgd Miasta Stotecznego Warszawy.

Zmiana liczby ludnosci

% ludnosci w dzielnicach w stosunku do roku bazowego

200%
180%

160%

S

8 e Bemowo

— o,

Il 140% e Biatoteka

=

Q 120% Praga-Pétnoc
X L s . s
o Srédmiescie

100%

e \\/ilandw
80%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Warto jednak zwréci¢ uwage na zmiany liczby ludnosci
takze na przestrzeni ostatnich 3 lat. Przyjmujgc za okres
bazowy 15 marca 2017 roku, do 12 czerwca 2020 roku
populacja stolicy wzrosta o jedynie 0,8% (13,2 tys. 0séb).
Jest to najmniejsza co do wartosci bezwzglednej
zmiana, biorgc pod uwage rowniez wartosci dla
poszczegdlnych dzielnic. Najwiece] oséb przybyto na
Wilanowie, ponad 6,4 tys. (19,5% wzrost), oraz na
Biatotece, ponad 12,2 tys. oséb (11,3%). Najwiecej osdb
opuscito Prage Potnoc (-3,8 tys. osob, -6,4%) oraz

Srédmiescie (-5,9 tys. osdb, -5,68%).




Prognoza ludnosci

Prognoza ludnosci Warszawy do 2050 roku.

1790 000
Na wykresie przedstawiono tendencje rozwoju
0 0ee populacji Warszawy zgodnie z prognozg GUS.
170000 Trudno jest jednak stwierdzi¢, czy w perspektywie
najblizszych lat trend ten zostanie utrzymany.
1760 000 Prognozy GUS wykazujg stabg tendencje
wzrostowq. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage fakt,
1750 000 ze zgodnie z tg prognozq liczba ludnosci w 2020
roku ma nie przekroczyC 1.75 min mieszkancow,
1740000 podczas gdy juz w 2019 roku przekroczyta poziom
1.78 miIn, co oznacza, ze dynamika wzrostu jest
1730 000
wieksza niz przewidywano.
1720000

2018 2019 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych spisowych.
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Wykres  przedstawia jak  bedzie
zmieniata sie liczba ludnosci w
zaleznosci od wieku ekonomicznego.
Liczba 0sob w wieku
przedprodukcyjnym ma do 2025 roku
rosng¢ by w 2030 wrdéci¢ do poziomu
froche WYyZz52ego od tego
zarejestrowanego w2018, a w
kolejnych latach jeszcze bardziej
spas¢.  Grupa oséb  w  wieku
produkcyjnym ma zwiekszyC sie o ok
10 000 w stosunku do roku 2018.
Natomiast populacja oséb w wieku
poprodukcyjnym ma sie stopniowo
zmniejszac by od 2040 roku
gwattownie wzrosngc. Nalezy
podkreslic, ze sq to jedynie prognozy
i mogq odbiegac¢ od rzeczywistosci.
Warto réwniez zwrdcic uwage na fakt,
ze kierunki rozwoju populacji
Warszawy do 2030 roku przygotowane
przez GUS 2003, 2007 i 2014 rézniq sie.

Prognoza ludnosci

Prognozowana liczba ludnosci w Warszawie w latach 2018-2050 wedtug

ekonomicznych grup wieku
2018 2019 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

488469

386 945
2018 2019 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

79



Zameldowania

Jesli chodzi zmiany poziomu ludnosci w dzielnicach Warszawy, to najwiekszy przyrost w perspektywie do 2050
roku szacowany jest w Wilanowie (o 121-144%), w dzielnicy Biatoteka wzrost bedzie kilkukrotnie mniejszy (o 23-
30%). Wzrost liczby mieszkancoéw bedzie dotyczyt rowniez dzielnic charakteryzujgcych sie najnizszg gestoscig
zaludnienia — Wesote], Wawra | Rembertowa oraz Wtoch. W pozostatych dzielnicach spodziewany jest ubytek
liczby mieszkancow — najwiekszy w dzielnicach: Ochota (-14%-53%), Praga-Potudnie (-24%-51%) i Targowek (-18%-
38%).

Inaczgcym czynnikiem, wplywajgcym na wzrost liczby mieszkancow w poszczegélnych obszarach sq
inwestycje deweloperskie na wolnych terenach (np. osiedla - Miasteczko Wilanéw czy Zielona Biatoteka) oraz
rozbudowa komunikaciji miejskiej (np. Il linii metra). W 2019 roku wydano pozwolenia na budowe lub dokonano
zgtoszen z projektem budowlanym budowy 789 nowych budynkédw mieszkalnych, z czego 22% dotyczyto

Biatoteki, 23% Wawra, zas 7% Wilanowas.

W przypadku ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, istotna jest analiza
urodzen z poziomu konkretnych rocznikédw. Mozliwa jest woéwczas

obserwacja liczebnosci populacji na konkretnych etapach edukacii.

1L RN

—_—
=,
—
—_—
—

Wykres na kolejnej stronie przedstawia wielkos¢ zameldowan oraz urodzen

niepetnoletnich warszawiakow.

¢ BDL GUS, Pozwolenia wydane na budowe i zgtoszenia budowy z projektem budowlanym. 80



Zameldowania

Liczba zameldowan oraz urodzen w okresie kolejnych 12 miesiecy osob, ktére nie przekroczyly 19 lat

22000

20000

18000

16000

14000

12000

10000

G000

4000

Niepetnoletni warszawiacy urodzeni w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych date opisang na dolnej osi

dor.szk. 2023/24
w szkotach podstawowych
przybedzie 12 tys. uczniow

dor. szk. 2032/33
w szkotach ponadpodstaowywch
przybedzie 30 tys. uczniow

zameld. na state

zameld. na state i czas.

nastate wraz z wymeld. po 2003

urodzeni w Warszawie
- --- ur. w W-wie - stali i wyme ldowani

kobiety, zameld. na stale

kobiety ur. w Warszawie

technikum liceum szkofa podstawowa przedszkole 7fobek
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Irédto: Urzgd Miasta Stotecznego Warszawy.




Zameldowania

Szczyt liczby urodzen byt obserwowany jesienig 2017 roku, a urodzone wtedy dzieci wchodzg wtasnie w wiek przedszkolny.

Mimo, iz po tym okresie nastepuje powolny spadek liczby urodzen, w biezgcym roku urodzi sie az okoto 18 tysiecy

warszawiakdw. Na wykresie widac¢ rowniez wzrostowy trend liczby dzieci w  szkotach podstawowych oraz

ponadpodstawowych. Obserwujgc liczbe urodzeh, mozemy réwniez wnioskowac, ze trend ten zostanie zachowany
i w najblizszych latach liczba dzieci zardwno w szkotach podstawowych, jak i ponad podstawowych bedzie rosta. Rosta
bedzie rowniez liczba osdb wchodzgcych w wiek produkeyjny, co jest przetamaniem dtugoletniego trendu spadkowego.

W naijblizszych latach spodziewamy sie rowniez mniejszej niz do tej pory wielkosci grupy osdb konczgcych é5r.z.

Pelna struktura wieku oséb zameldowanych

*
meleadned o 150

--"'-- STy o] B8 8l

Irédto: Urzagd Miasta Stotecznego Warszawy. —82
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Stan ludnosci w dni powszednie i weekendy

Ze wzgledu na trudnosci w oszacowaniu liczby
mieszkancow Warszawy postanowiono przesledzié¢
aktywnosé¢ uzytkownikow sieci komoérkowych, czego
podjeta sie firma Orange Polska S.A. Anadliza
obejmowata wytgcznie osoby, ktére przebywaty na
terenie miasta w ciggu doby co najmniej 3 godziny, co
miato na celu wyeliminowanie oséb, ktére tylko
przejezdzaty w tym czasie przez miasto. Analiza
pokazata, jak rézni sie zaludnienie Warszawy w  dni

powszednie oraz weekend.

Stolica Polski jest miejscem pracy dla wielu ludzi spoza
Warszawy (najwiecej oséb w dzien powszedni przybywa
z powiatu wolominskiego i pruszkowskiego), a dane
wykazaly, ze w dni powszednie réinica pomiedzy
liczbqg ludnosci w dzien i w nocy wynosi 204 tysigce. Dla
poroéwnania w weekend Srednia liczba oséb w ciggu
dnia wynosita 1.781 min, zas w nocy o 93 tys. mniej, co
moze wskazywaé na jednodniowe wyjazdy poza
Warszawe prawdopodobnie gtdwnie studentdw lub

0s6b pracujgcych w tygodniu w Warszawie.

Stan ludnosci w Warszawie w dni powszednie oraz weekend

Dzien powszedni

e o 2.275 min L
2.070 min

Weekend

™

1.781 min
1.874 min . N
| - =

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie Szacunek liczby oraz kierunkdw

mobilnosci ludnosci w Warszawie na podstawie danych mobilnych, Orange

Polska S.A.
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Stan ludnosci w dni powszednie i weekendy

Dynamika liczby ludnosci w Warszawie wedtug dni tygodnia i pory

-500000 0 500000 1000000 1500000 2000000 2500000

Pn. 21.05.2018

Wt. 22.05.2018 Na podstawie danych  dotyczgcych

Sredniej liczby os6b w nocy z dnia

Sr. 22.05.2018 powszedniego i weekendu mozna réwniez

oszacowacd, ile oséb spedza w stolicy dni

Cz.24.05.2018 powszednie, a na weekend wyjezdza.

[
.
|
Réznica ta wynosi ok. 196 tys. Dane
Pt. 25.05.2018
[

wskazujg rowniez, ze liczba mieszkancow,

ktéra zostata oszacowana przez GUS, jest
50. 26.05.2018 zblizona do liczby ludnosci przebywajgcej w
Warszawie w weekend w ciggu dnia.

Nd. 27.05.2018

Ul

B Dzien B Noc M Rbznica (noc minus dzien)

Zroédto: Orange Polska S.A., Szacunek liczby oraz kierunkédw mobilnoéci ludnoéci w Warszawie

na podstawie danych mobilnych, m.st. Warszawa, 2019.
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Dynamika ludnosci

Dla Ustug blisko domu najbardziej istotna jest informacja o kierunku przemieszczania sie ludnosci w ciqggu dnia

powszedniego, poniewaz to w tych dniach mozemy najczesciej skorzystaé z ustug, tj. edukacji czy opieki zdrowotnej.

W dzieh powszedni najczestszym kierunkiem wybieranym na mapie Warszawy jest Srédmiesécie, gdzie w §rode 23.05.2018 r.
przybyto okoto 220 tys. oséb (+160%). Kolejnymi sq: Wola (+82 tys.; +49%), Wtochy (+70 tys.; +142%), Mokotow (+66 tys.; +26%)

i Ochota (+48 tys.; +49%). Sg to takze tereny, gdzie jest najwiecej miejsc pracy, co moze po czesci ttumaczy¢ ten kierunek

przemieszczania sie.

Dynamika ludnosci w dzielnicach Warszawy w sobote
26.05.2018r.
50 100 150 200 250

o

-50

Bemowo

Bielany

Ochota

Praga Pdtnoc

Srédmiedcie

Ursus

Wawer

Wilanéow

Wola

B Dzien Noc Rdznica (dzieh minus noc)
Zrédto: Orange Polska S.A., Szacunek liczby oraz kierunkéw mobilnosci
ludnosci w Warszawie na podstawie danych mobilnych, m.st. Warszawa,
2019.

Dynamika ludnosci w dzielnicach Warszawy w srode

23.05.2018r.
350 250 150 50 -50
Bemowo
Bielany
Ochota

Praga Pétnoc

Srédmiescie
Ursus
Wawer

Wilanow

Wola

B Dzien Noc Rdznica (dziern minus noc)
Zrodto: Orange Polska S.A., Szacunek liczby oraz kierunkéw mobilnosci
ludnosci w Warszawie na podstawie danych mobilnych, m.st. Warszawa,

2019.




Dynamika ludnosci

Analize te potwierdza rowniez badanie z dnia poprzedniego (22.05.2018 r.), gdzie srednio okoto 10% mieszkahcow
z kazdej dzielnicy udaje sie do Srodmiescia, a srednio 7% przemieszcza sie do Mokotowa i Woli. Przyczyng takich
ruchow jest skupienie gtownych osrodkéw i zaktaddw pracy wtasnie w tych centralnie potozonych obszarach,
a wiec ludzie sqg niejako zmuszeni do przemieszczania sie miedzy nimi. Ponownie, wskazuje to na koniecznosc¢
policentryzacii i stworzenia osrodkdw gospodarczych w ramach dzielnic. Pozwolitoby to poza skréoceniem czasu
dojazdu do pracy ograniczy¢ takze ruch komunikacyjny. Rysunek na kolejnej stronie wskazuje rowniez, ze Srednio
50% ludnosci z kazdej dzielnicy udaje sie w ciggu dnia do innej dzielnicy, najczesciej sgsiedniej. Analiza aktywnosci
wykazata réwniez na bardzo niewielki odsetek osdb kierujgcych sie do takich dzielnic jak Rembertow, Wesota,
Wawer, Ursus czy Wilanow, bardzo czesto byto to niewiele powyzej 0,1%, a wiec te brzegowe dzielnice nie sg w
centrum zainteresowani ludnosci. Najmniejsze ruchy ludnosci poza dzielnice zamieszkania dotyczyty tych
obszaréw, ktére byty najczesciej obieranym kierunkiem, fj. Srodmiescia (60,5% osdb poruszato sie wytgcznie w
granicach dzielnicy) i Mokotowa (59%). Co ciekawe duzy odsetek osdb, ktdry poruszat sie wytgcznie w ramach
wtasnej dzielnicy wystgpit takze w Wawrze (58,4%) i Wesotej (56,9%), ktére byty jednoczesnie najrzadziej
odwiedzanymi. Jedli chodzi o te dzielnice, ktérych wiekszos¢ mieszkahcodw kieruje sie poza granice swojego
miejsca zamieszkania, to nalezy przede wszystkim wymieni¢ Zoliborz (42,2% ludnosci nie wykazato aktywnosci), co
wynika z sgsiadowania ze Srédmiesciem, do ktérego udato sie ponad 18% mieszkancoéw Zoliborza,
prawdopodobnie w celach zawodowych; i Wilanéw (43,9%), ktérego najwiekszy odsetek mieszkancow udat sie

do Mokotowa (15,6%) i Ursynowa (8,3%), ktdre sq dzielnicami sgsiadujgcymi oraz Srédmiescia (13,1%).
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Dynamika ludnosci

Kierunek aktywnosci dziennej wzgledem miejsca pobytu w nocy (wtorek 22.05.2018r.)
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Irédto: Orange Polska S.A., Szacunek liczby oraz kierunkédw mobilnosci ludnosci w Warszawie na podstawie danych mobilnych, m.st. Warszawa, 2019.

Analiza kierunku aktywnosci dziennej wzgledem miejsca pobytu w nocy potwierdza duzg centralizacje, jesli chodzi o
potozenie osrodkdw gospodarczych.

Brak wiarygodnych danych o liczbie mieszkanhcow i prognoz stanowi duze wyzwanie, jesli chodzi o zapewnienie dostepnosci
ustug blisko domu, dlatego konieczne jest mozliwie jak najdoktadniejsza analiza liczebnosci poszczegdinych grup osdb

i dostepnosci do ustug dla nich charakterystycznych, co pozwoli zidentyfikowac istniejgce zapotrzebowania.
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Miasto przyjazne mieszkancom

» Miasto rozwijajgce sie w sposdb zrownowazony to miasto przyjazne mieszkancom. Przyjazno$¢ oznacza m.in.
bliskos¢ réznego typu ustug. Ta bliskos¢ przektada sie na zmniejszenie liczby podrdzy obligatoryjnych, ktére
trzeba odby¢, by zaspokoi¢ okreslone potrzeby. W tym kontekscie przyjaznos¢ miasta to efekt m.in.
uksztattowania takiej struktury funkcjonalno-przestrzennej, w ktérej na jednym obszarze sgsiadujg miejsca

zamieszkania, pracy i swiadczenia podstawowych ustug.

» Niezaleznie od ksztattu struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta mieszkancy odbywajq podréze w jego
obszarze. Czes¢ tych podrdzy to podrdzne obligatoryjne, inne to fakultatywne wynikajgce ze specyficznych
poftrzeb i sposobdw ich zaspokajania. Wybdr wtasciwych form mobilnosci oraz zwigzanych z nimi systemow
przemieszczania sie na obszarze miasta jest jednym z wiekszych wyzwan jokie stawiane sg przed

mieszkancami oraz zarzgdzajgcymi miastami.

» Mieszkancy miast przemieszczajq sie w ich przestrzeni wykorzystujgc rézne srodki transportu. Przemieszczenie
sie to etap podrozy, ktory definivje sie jako zmiana miejsca z punktu poczgtkowego (zrédto podrdzy) na
punkt docelowy (cel podrdzy). Samo przemieszczenie to etap podrdzy realizowany okreslonym srodkiem
transportu lub pieszo. Na kazdg podrdz sktada sie co najmniej jedno przemieszczenie. tancuch
przemieszczen z kolei oznacza przemieszczenia réznymi srodkami fransportu lub pieszo w ramach jednej

podrézy.

* Mobilnos¢ mieszkancow jest jednym z kluczowych zagadnien logistyki miejskiej. Mobilnos¢ powigzana jest ze
stfrukturg  funkcjonalno-przestrzenng miast, ich uktadem urbanistycznym | organizacjg systemu

fransportowego.




Lokalnos¢

= Kwestie dotyczgce komunikacji publicznej pojawity sie na nowo w cenfrum uwagi planujgcych
i zarzgdzajgcych miastami z powodu postepujgcych zmian w paradygmacie rozwoju miast (Cervaro,
Radisch 1996, A sustainable future for transport 2009). Odkrycie na nowo znaczenia lokalnosci dla rozwoju,
zmiany preferencji dotyczgcych Srodowiska zycia w miescie, zmiany w zachowaniach komunikacyjnych
mieszkancow i racjonalnos¢ ekonomiczna rozwigzan zwigzanych z formami zagospodarowania przestrzeni
miejskiej to kwestie wptywajgce na podejscia do ksztattowania przestrzeni miast w skali mikro i makro
(Lattman, Friman, Olsson 2016, Alfaro-Navarro, Lopez-Ruiz, Pena 2017). Korzenie tego myslenia mozna znalez¢

w koncepcji jednostki sgsiedzkiej, ktérej autorem byt Clarence Perry.

» Kazde miasto jest konglomeratem matych jednostek przestrzennych i spotecznosci lokalnych. Wiekszos¢
prac na temat lokalnosci i sgsiedztwa odwotuje sie do koncepcji jednostki sgsiedzkiej — C. Perry w latach 20-
tych XX wieku zbudowat model sgsiedztwa oparty na zatozeniu, ze obejmuje on obszar dostepny w czasie
dojscia 5 minut. Model Perry’ego byt odpowiedzig na sgsiedztwa ksztattowane poprzez powszechne
uzywanie przez mieszkancow amerykanskich miast samochoddéw osobowych. ,,Autocentryzm™ w planowaniu
rozwoju przestrzennego miast prowadzit do ostabiania struktur spoteczno-przestrzennych, eliminujgc w duzym

stopniu bezposrednie i czeste sgsiedzkie kontakty miedzy mieszkancami.
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Lokalnos¢

Przy tworzeniu koncepcji jednostki sgsiedzkiej Clarence Perry kierowat sie siedmioma zasadami:

1. Zycie spoleczne miato by¢ skoncentrowane wewnagtrz jednostki sgsiedzkiej, daleko od ulicznego zgietku oraz

przemystowego krajobrazu.

2. Szkota powinna byc¢ zlokalizowana w centrum jednostki tak, aby dzieci nie musiaty przekraczac zadnej
gtownej arterii komunikacyjnej w odlegtosci nie wiekszej niz poét mili od domu.

3. Przy szkole powinno sie lokalizowac tereny rekreacyjne udostepnione dla catej spotecznosci a szkota

powinna stanowic¢ lokalne centrum.

4, Gtéwne drogi zlokalizowane byty wokdt osiedla. Dzieki temu jednostka sgsiedzka posiadata wyrazne granice,

a jednoczesnie eliminowany byt ruch samochodowy wewngtrz osiedla.

5. Drogi wewnetrzne czesto przybieraty krzywe formy — celem tego zabiegu byto zniechecenie do poruszania sie
po nich samochodami oraz zapewnienie bezpieczenstwa mieszkancom. Widoczna réznica w hierarchii drog

okalajgcych jednostke i tych wewnatrz niej.

6. Ustugi lokalizowano wzdtuz zewnetrznych arterii (najlepiej przy skrzyzowaniach ulic) — ograniczano w ten

sposob ruch zewnetrzny.

7. Co najmniej 10% terendw powinno zosta¢ przeznaczone na parki oraz przestrzenie otwarte umozliwiajgce

wypoczynek oraz stwarzajgce szanse na nawigzanie interakcji pomiedzy mieszkahcami.




Lokalnosc¢

Schemat jednostki sgsiedzkiej C. Perry’ego AREA: PREFERABLY 160 ACRES, MIN. 40, MaX 200 (P127)
POPULATION: MIN. 400 OWELLINGS TO SUPPORT WALK-TO DESTINATIONS (F131)

S Tane Mpsiniiaves
A SUSTANARLE NEIGHRORHOOD (BUILDING BLOCKS OF A SUSTAINARLE CORRIDOR)
v
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Miasto dla pieszych

= Kwestie lokalnosci i sgsiedztwa sg wazne, gdyz czesto jakos¢ dostarczanych ustug bgdz ich dostepnos$¢ analizowana
jest na poziomie sgsiedztwa bqdz z perspektywy jednostki sgsiedzkiej. Ocena ustug dokonywana jest bowiem przez
mieszkancodw konkretnych obszardw w miescie. Do takich analiz wykorzystuje sie dwa rodzaje wydzielen przestrzennych:
tzw. Constant Size Buffer (CSB) i Perceived Neighbourhood Polygons (PNP). CSB jest rodzajem podziatu specjalnego
zwigzanego z dostarczaniem ustug, PNP to postrzegany przez mieszkancdw obszar sgsiedztwa. Bardzo czesto zasieg PNP
przekracza czas 5-10 minut dotarcia do jego czesci. Mimo to traktowany jest jako sgsiedztwo. Takie podejscie do
sgsiedztwa odzwierciedla poglgdy Hagerstrandta (H&gerstrand 1970), twierdzgcego, ze percepcja odlegtosci
i dostepnosci powinny by¢ oparte na opiniach mieszkancdw a nie miarach odnoszgcych sie do obszaru przez nich

zamieszkiwanego. Podejicie to jest powszechnie akceptowane (Kwan 2009; Miller 2007, Farrington 2007).

= Wspoéiczesnie obecne jest ono w koncepcji miasta dla pieszych - walkable city (Community AGEnda 2014, Lehman,

i in. 2007). ,Obszar pieszego” - pedestrian shed jest materializacjg nowego myslenia, widoczng w fizycznej tkance
miasta (Milakis, van Wee 2018). Wptywa ono na intensywno$¢ zagospodarowania i uzytkowania terendw i jest

elementem kluczowej rekonstrukciji zycia publicznego w miescie.

» Koncepcja miasta dla pieszych powstata w Stanach Zjednoczonych jako jedna z odpowiedzi na problemy miasta
zaprojektowanego dla samochodu (ang. car centered lub car oriented), a taka jest wiekszos¢ miast amerykanskich

roznej wielkosci.

= Miastotworczg i kulturotwoérczg role chodzenia opisat urbanista Jeff Speck, autor ksigzki Walkable City, ktory
spopularyzowat pojecie walkability. Walkable city oznacza, ze jest ono przyjazne dla pieszych: mogq bezpiecznie sie w

nim poruszac pieszo, dociera¢ w ten sposéb do réznych ustug, korzystac z przestrzeni publicznych.
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Miasto dla pieszych

» Korzysci z walkability jest wiele:
* poprawa zdrowia mieszkancow,
* poprawa jakosci srodowiska poprzez zredukowanie liczby samochodow,
* poprawa warunkdw ekonomicznych, przede wszystkim dla lokalnych, drobnych przedsiebiorcow,
ktorych sklepy sq ,,po drodze” dla pieszych,

» chodzenie zwieksza szanse na interakcje spoteczne, poznaje sie ludzi i tworzy wiezi sgsiedzkie.

* Miasto przyjazne pieszym buduje poczucie swojskosci. Jane Jacobs pisata, ze dzieki pieszym miasto staje sie
bardziej bezpieczne bo zyskuje wyjgtkowy atrybut jakim sqg ,,oczy ulicy” (ang. street’s eyes):. zjawisko

obserwowania ulicy przez sgsiaddw z okien, przechodnidw, osoby robigce zakupy itd.

= Kwestia walkable city obecna jest w dyskusjach o terazniejszosci i przysztosci Amerykanskich miast od
kilkunastu lat. Wynika to z ich specyfiki, przede wszystkim zdominowania przestrzeni przez ruch samochodowy
w stopniu znacznie wiekszym niz w wiekszosci miast europejskich, a takze z innego charakteru
zagospodarowania przestrzennego obszardw zurbanizowanych, to jest przewagi miast z rozlegtymi

przedmiesciami, do ktérych dojezdza sie samochodem.
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Miasto dla pieszych

Jeff Speck (2013) proponuje dziesie¢ przedsiewzieé, ktére majq sprawic, ze miasta stanq sie bardziej przyjazne

pieszym co doprowadzi do przemiany dzielnic centralnych i pomoze uratowac miasta Amerykanskie:

1) Umies¢ samochody tam, gdzie ich miegjsce - uprzywilejowanie samochoddw doprowadzito do nadmiernej rozbudowy
infrastruktury drogowej; trzeba wréci¢ do réwnouprawnienia wszystkich uczestnikow ruchu i ulice powinny stac sie tetnigcymi
zyciem przestrzeniami publicznymi.

2) Tworz wielofunkcyijne dzielnice - kiedy sklepy, ustugi i miejsca rekreacji znajdujg w zasiegu spaceru ludzie znacznie czesciej chodzqg,
rezygnujqc przy tym z jazdy samochodem.

3) Uporzadkuj parkowanie - miejsca parkingowe i odpowiednie optaty spowodujg, ze mniej ludzi wybierze samochdd a
uporzgdkowane chodniki zachecg do chodzenia pieszo

4) Wspierqj transport publiczny - sprawny transport publiczny zmniejsza liczbe samochoddw na ulicach; trzeba tworzy¢é wygodne
dojscia do przystankdw i stref pieszych w ich okolicy.

5) Chron pieszych - szerokie pasy ruchu czy drogi jednokierunkowe tylko zachecajg kierowcdw do szybszej jazdy; trzeba unika¢ drég
w centrach miast. Pomocne moze by¢ tez usuniecie czes$ci oznakowania informujgcego o obecnosci pieszych; poczucie
kierowcy, ze w kazdej chwili moze w kogos uderzy¢ spowoduje ze bedzie jechat ostroznie lub wybierze inng droge

é) Utlatwiaj zycie rowerzystom - obecnos¢ rowerzystdw na drodze spowalnia ruch samochoddw, a kierowcy stajqg sie bardziej czujni

7) Odpowiednio projektuj przestrzen - przy projektowaniu zawsze trzeba pamietaé o pieszych - ich wygodrzie i bezpieczenstwie;
trzeba tak ksztattowac miasto, aby chodzenie byto mozliwie jak najbardziej komfortowe.

8) Sadz drzewa - wieksza liczba drzew wzdtuz ulic, mimo ze ograniczajg one widocznos$e, wptywa za zmniejszenie liczby wypadkéw;
drzewa zwiekszajg komfort fermiczny, pochtaniajq spaliny i zmniejszajg hatas

9) Tworz przyjazne i unikalne fasady budynkow - poza komfortem i bezpieczenstwem, dla pieszych wazne jest rowniez to co zobaczqg
po drodze. Ciekawe budynki, ustugowe przyziemia czy sklepowe witryny tez wptywajg na sktonno$¢ mieszkancdw miasta do
chodzenia pieszo

10) ,,Wybierz swoich zwyciezcow" - frudno jest zmieni¢ od razu cate miasto, dlatego nalezy koncentrowaé sie w pierwszej kolejnosci

na miejscach, gdzie niewielkim kosztem mozna wiele osiggngc
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Pojecie ,,dostepnosci”

Pojecie dostepnosci jest niejednoznaczne i nie ma jednej, uniwersalnej i powszechnie uznanej za

obowiqzujch definicji - wazne prace to m.n. : Hansen, 1959; Ingram, 1971;, Vickerman 1974; Morris i inni, 1979; Handy i Niemeier, 1997;
Schirmann i inni, 1997; Bruinsma i Rietveld, 1998; Miller, 1999; Baradaran i Ramjerdi, 2001; van Wee i inni, 2001; Geurs i Ritsema van Eck, 2001; Geurs i
van Wee, 2004, 2013; Guagliardo, 2004; El-Geneidy i inni, 2006, 2011; Curtis i Scheurer, 2010; lacono i inni, 2010; Le Vine i inni, 2013; Litman, 2014,
Chojnicki, 1966, Domanski, 1963; Taylor, 1979, 1999; Ratajczak, 1999).

W literaturze jest wiele koncepcji modeli i podejs¢ metodycznych badan dostepnosci, ktére to nawigzujg do

roznych ptaszczyzn i uwarunkowan dostepnosci (przestrzennej, czasowej, spotecznej, ekonomicznej).

Dos¢ ogdlnie dostepnosé moina zdefiniowaé jako mozliwosé zajscia relacji pomiedzy co najmniej dwoma
punktami (miejscami), majgcqg nastepujgce atrybuty:

1) przestrzenny — poniewaz relacje mogg zachodzi¢ pomiedzy co najmniej tymi dwoma punktami, czyli w przestrzeni (np.
euklidesowej, geograficznej);

2) komunikacyjny — poniewaz relacje mogq zachodzi¢ za pomocg nosnikdw komunikacyjnych (np. tfransportowych);

3) czasowy — poniewaz relacje mogg zachodzic w danym czasie fizycznym (np. w okreslonej porze dnia, tygodnia, roku,
itd.), jak tez nawigzanie relacji w postaci np. przemieszczenia sie zajmuje ile§ czasu (liczbe minut, godzin, dni,
itd.).(Sleszynski, 2014).

Przedmiotem analiz moze by¢ zardwno odlegtosé (czy to mierzona w linii prostej, czy tez z wykorzystaniem sieci
drogowej lub pieszej), czas (czasu niezbednego do pokonania danej przestrzeni), koszt (np. cena paliwa, cena
biletu), jak i vogdlniony koszt podrézy tgczqgcy w sobie elementy kosztu w znaczeniu finansowym, czasu,

a takze, subiektywnie odczuwanej, wygody przemieszczenia.




Dostepnosc¢ ustug

Mozina wskazac¢ 5 obszaréw dostepnosé ustug:

» osiggalnosé - relacja miedzy wielkoscig i strukturg zasobdw znajdujgcych sie w dyspozycji systemu a
wielkosciq i strukturg potrzeb zdrowotnych okreslonej populacii,

» dostepnosé przestrzenna - relacja miedzy przestrzenng dystrybucjg zasobdw a terytorialnym rozmieszczeniem
0sob, ktére majqg korzystac ze sSwiadczen,

» dostepnosé organizacyjna - stopien dostosowania organizacyjnych warunkdéw udostepniania swiadczen i
praktycznych mozliwosci korzystania przez obiorcow ustug ze stosowanych rozwigzan

» dostepnosé kosztowa - powinna by¢ analizowana na poziomie makro (dotyczy zasad przyznawania
uprawnien korzystania z ustug) i mikro (postrzegana przez nabywce jego zdolno$s¢ do poniesienia kosztu
zwigzanego z nabyciem ustugi),

» akceptowalnosé rozumiana jako relacja miedzy oczekiwaniami nabywcy dotyczgcymi technicznych,
psychologicznych i kulturowych aspektow zaspokajania pofrzeb a stopniem spetnienia tych oczekiwan

w warunkach konkretnego korzystania z danej ustugi  (Frgczkiewicz-Wronka, 2004).

Ocene dostepnosci mozna przeprowadzi¢, stosujgc miary:

- obiektywne np. liczba placéwek ustugowych na 1 000 mieszkancow, liczba mieszkancéw majgcych dostep
do ustugi w okresSlonym czasie,

- subiektywne - ocena dostepnosci dokonana przez nabywcow ustug np. czas dojazdu, mozliwos¢ dotarcia do

placowki Swiadczgcej okreslone ustugi
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Dostepnosc¢ przestrzenna

Dostepnosc przestrzenna jest zdefiniowana jako mozliwos¢ zajscia interakcji (Hansen 1959). Jest to potencjalna

mozliwos¢ skorzystania z pewnego rodzaju ustug przez mieszkancoéw analizowanego obszaru (Taylor 1979).

Dostepnosc okresla mozliwos¢ zajscia interakcji, zas samo zajscie interakcji, przemieszczenie sie bqgdz ruch,

zawiera sie w terminie mobilnosci.

Barierqg uniemozliwiajgcqg bqgdz utrudniajgcg skorzystanie z danej ustugi (czyli dostepnos¢ przestrzenng) moze
by¢ przestrzen oraz dystans dzielgcy miejsce rozpoczynajgce podrdz (najczesciej miejsce zamieszkania) i cel

podrdzy (lokalizacja placowki swiadczgcej dany rodzaj ustug).

MozZliwos¢ zajscia interakcji jest okreslana przez sposéb, w jaki zagospodarowanie przestrzenne i istniejgcy
system fransportowy pozwalajg poszczegdlnym mieszkancom lub grupom mieszkancoéw osiggnqc zaktadane
cele podrdzy, z wykorzystaniem réznych srodkdw tfransportu oraz o réznych porach dnia (Geurs, Ritsema van
Eck 2001).
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Dostepnosc¢ przestrzenna

Giowne komponenty dostepnosci K. Geursa (2006) wptywajgce wzajemnie na siebie i, w wyniku tych interakcji,

warunkujgce poziom dostepnosci:

+ transportowy — obejmujgcy podaz i charakter infrastruktury transportowej oraz jej rozmieszczenie w przestrzeni;

« zagospodarowania przestrzennego / uzytkowania przestrzeni, ktory obejmuje podaz i  przestrzenne
rozmieszczenie roznego rodzaju atrakcji (np. ustug), a takze popyt na nie i jego przestrzenne zrdéznicowanie
oraz relacje pomiedzy popytem a podazqg w przestrzeni;

« indywidualny - zwigzany z indywidualng charakterystykg osoby lub grupy osob i wynikajgcy z tej
charakterystyki zestaw potrzeb i mozliwosci danej osoby (grupy osob);

« czasowy — charakteryzujgcy czasowe zréznicowanie poziomu dostepnosci (Stepniak, Wisniewski, Goliszek,
Marcinczak, 2017).

E. Cascetta (2009) wyrézinia dwa rodzaje dostepnosci:

« dostepnos¢ aktywnq (active accessibility) - tatwos¢, z jakg uzytkownik moze dotrze¢ do réznych miejsc
docelowych zaczynajgc podrdz w okreslonej lokalizacii.

—Mierzenie dostepnosci aktywnej jest przydatne w przypadku podejmowania decyzji lokalizacyjnych.

« dostepnos¢ pasywnq (passive accessibility) - tatwos¢ z jakg dana lokalizacja (np. przedsiebiorstwo,
placowka ustugowa, miejsce pracy lub zamieszkania itp.) moze zostac¢ osiggnieta przez potencjalnych
uzytkownikow.

—Pomiar dostepnosci pasywnej jest istotny w przypadku decyzji dotyczgcych lokalizacji dziatalnosci

gospodarczej lub ustug publicznych.
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Dostepnosc piesza ustug

Badania pokazujg, ze 20 minut fo maksymalny czas, jaki ludzie sqg gotowi przejs¢, aby zaspokoic swoje

codzienne potrzeby.

Te codzienne pofrzeby mogg obejmowaé dostep do lokalnych centréw handlu, przychodni zdrowia, szkét,

kawiarni, baréw i restauraciji, miejsc rekreaciji.

Podczas 20-minutowego spaceru mieszkaniec przechodzi ok. 800 m piechotq od domu do celu lub 10 minut

spacerem do celu i 10 minut z powrotem do domu.

(Badland, Whitzman, Lowe, Davern, Aye, Butterworth, Hes, Giles-Corti, 2014; Gunn, King , Mavoa, Lamb, Giles-Corti, Kavanagh
2017)
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Dostepnosc¢ transportu publicznego

= Dla mobilnosci mieszkancow i postrzegania dostepnosci ustug wazna jest dostepnosé transportu publicznego

(Sierpinski 2012, Srinivasan, Ferreira 2002, Tanguay, Rajaoson, Lefebvre, Lanoie 2009, Komsta, Drozdziel,
Opielak 2019).

= W literaturze wyrdznia sie kilka rodzajow dostepnosci transportu publicznego dla podrézujgcego:

czasowgq, zwigzang z godzinami i czestotliwoscig kursowania,

ekonomiczngq, zwigzang z systemem taryfowym (cenami biletow i kanatami dystrybucii),
technicznq, ograniczang przez rézne bariery zwigzane z konstrukcjg pojazddw czy przystankow,
informacyjnaq, zwigzang z informacjqg o rozktadzie jazdy i odstepstwach od niego,

prawng, zwigzang z regulaminami przewozu wykluczajgcymi pewne rzeczy czy osoby,

przestrzennq, zwigzang z dostepem do przystankéw oraz przesiadkami (Beim, Radzinski 2009).

» Kazda z form dostepnosci wptywa na popularnos¢ fransportu publicznego. Najwieksze znaczenie majg

dopasowanie rozktadow jazdy do poftrzeb podrdznych i bliskos¢ przystankdw. Dopasowanie rozktaddw jazdy

i bliskos¢ przystankdw majg tez wptyw na postrzeganie odlegtosci i preferencje czasowe, gdyz te dwie

kwestie wigzq sie z mozliwosciami dotarcia do okreslonych ustug czy w okreslone miejsca.
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Dostepnosc¢ transportu publicznego

= W latach 90-tych XX w. okreslano maksymalny czas dojscia do przystankéw na 15 minut (czas pokonania
dystansu do 1 kilometra) uvznajgc go za atrakcyjny dla podrézujgcych komunikacjg publiczng (Banister
2008). Uwzgledniajgc srednie predkosci jazdy samochodem w europejskich miastach (15 do 30 km/h) mozna
stwierdzi¢, ze w ciggu kwadransa kierowca pokonuje od 3,5 do 7,5 km. Dzieje sie tak wtedy, gdy auto

zaparkowane jest w najblizszym sgsiedztwie miejsca zamieszkania.

= 15 minut odpowiadato zazwyczaj prawie catej zaplanowanej podrézy samochodem, gdyz wiekszos¢ takich
podrozy w miastach odbywa sie na dystansie do 5 km. W takiej sytuacji gdy pasazer komunikacji publicznej
wsiada do autobusu, framwaju czy metra kierowca samochodu podjezdza pod cel swej podrdzy - poddano
rewizji zasiegi dojscia do przystankow komunikacji publicznej uwzgledniajgc dodatkowo osoby

z ograniczong mobilnosciqg (niepetnosprawne, obarczone bagazem, prowadzgce wozek dzieciecy, itp.).

= Wspolczesnie, jak wynika z badan w réznych krajach, przyjmuje sie, ze droga dojscia nie powinna by¢
dtuzsza niz:
» do przystankéw autobusowych - 300 m,
» od przestankéw tramwajowych — 400 m,
= do szybkich form fransportu szynowego (metra i kolei aglomeracyjnej) — 500 m.
Blisko$¢ samochodu wptywa na wybor tej formy mobilnosci a atrakcyjnos¢ transportu publicznego maleje wraz

z odlegtoscig do przystankéw (Bates, Polak, Jones, Cook 2001, Bekiaris, Gaitanidou 2012).
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Pomiar dostepnosci

Kluczowe metody badania dostepnosci, zaproponowane w Biuletynie  Komisji  Przestrzennego

Zagospodarowania Kraju (Komornicki iin. 2010):

- dostepnosé mierzona odlegtoscig do celu lub tez do zbioru celow podrézy (distance-based accessibility

measure), odlegtos¢ moze by< mierzona zardwno odlegtosciqg fizyczng (w linii prostej bqdz tez wzdtuz sieci

drogowej), czasem lub kosztem (np. minimalny czas dojazdu do apteki; sredni czas dojazdu do 3 najblizszych

szkot itp.)

- dostepnosé mierzona izochronami (nazywana takze dostepnoscig skumulowang oraz izochronowq,

(isochrone-based accessibility measure) bazujgca na kartograficznej metodzie izolinii i prowadzgcg do

okreslenia zbioru celéw podrdzy znajdujgcych sie w odlegtosci nie wiekszej niz zatozona wartos¢ graniczna

- dostepnosé¢ potencjatowa uwzgledniajgca odlegto$s¢ pomiedzy zrddtem a zbiorem celdw podrdzy, przy

zatozeniu zroznicowanej skwantyfikowanej afrakcyjnosci tych celow (np. ze wzgledu na ich wielkos¢) oraz

malejgcej atrakcyjnosci wraz ze wzrostem dtugosci podrozy.

Wskazniki dostepnosé od strony podazy ustug, odnoszgce sie do atrakcyjnosci celu podrézy:

czas dojazdu do najblizszej placowki,

czas dojazdu do wtasciwej placowki,

Sredni czas dojazdu do wybranej liczby najblizej potozonych placowek,

Sredni czas dojazdu do wszystkich placowek potozonych w obrebie okreslonej jednostki,

czas dojazdu do wszystkich placowek z uwzglednieniem krzywej oporu przestrzeni (distance decay function),

czas dojazdu do placowek z uwzglednieniem ich zréznicowanej afrakcyjnosci
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Pomiar dostepnosci

W badaniach dostepnosci prowadzi sie analizy wskaznikowe. Nie zawsze istnieje mozliwos¢ prowadzenia

analiz w jednostkach sgsiedzkich (np. brak oficjalnego podziatu).

= W badaniach mozna wykorzystaé¢ dwa typy pél podstawowych:

1. Jednostki modularne, np. GRID - siatka kwadratéw lub heksagonéw
» |stotqg te] jednostki jest cyfrowe pokrycie gminy siatkg identycznych figur geometrycznych o przyjetych
parametrach (np. kwadrat o boku 200 m).

= Nastepnie wszystkie dane sq zbierane, przetwarzane i prezentowane w tych polach.

2. Przestrzenne jednostki pseudonaturalne, kiérych granice nawigzujg do rdéznego rodzaju uktadow
osadniczych oraz granic naturalnych.

» Analizowanie danych w jednostkach pseudonaturalnych pozwala na uchwycenie problemow i procesow
zachodzgcych w poszczegolnych fragmentach gminy (dzielnicach, osiedlach) intuicyjnie i funkcjonalnie
wskazywanych jako pewne najmniejsze, jednolite organizmy osadnicze.

= Policja - komendy powiatowe, a takze komisariaty i rewiry dzielnicowe oraz posterunki,

= Szkota podstawowa - obwdd szkolny,

= Urzedy skarbowe - rejony podatkowe,

= Spisy powszechne - rejony statystyczne i obwody spisowe

= Wybory - okregi wyborcze,

= Zwigzki wyznaniowe - np. parafie i jednostki administracyjne wyzszego rzedu.
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Paryz — 15-minutowe miasto

* Rzgdzgca Paryzem od 2014 r. Anne Hidalgo ruszyta z kampaniqg pod hastem ,Paris En Commun” (,,Wspdiny
Paryz”, ,Paryz, ktory tqczy”). Jej gtobwnym punktem jest koncepcja ,Vile Du Quart D’Heure”, czyli
,kwadransowego” lub , pietnastominutowego’” miasta.

= Koncepcja zaktada kontynuacje podjetych w latach ubiegtych dziatan: zakaz wyjazdu starym
i zanieczyszczajgcym powietrze autom, usuniecie samochodéw z nabrzeza Sekwany, uspokajanie ruchu,
rozbudowe infrastruktury rowerowej i dalszqg przebudowe ulic.

* Paryz ma staé¢ sie miastem duio wygodniejszym, poprzez zapewnienie kazdemu mieszkancowi
podstawowych ustug w odlegtosci 15 minut od miejsca zamieszkania. Dotyczy to sfery pracy, zakupow, stuzby
zdrowiaq, kultur, rekreaciji i sportu.

» A. Hidalgo inspiruje sie w swoich dziataniach koncepcijq urbanisty Carlosa Moreno, ktérego pomysty okresla
sie jako ,,chronourbanizm”. Moreno zauwaza, ze miasta wcigz sg planowane pod kgtem poprawnego
funkcjonowania fransportu samochodowego, a nie dostepnosci ustug — przyktad: zakupy robimy w centrach
handlowych na przedmiesciach zamiast w lokalnych sklepach, co jest rozwigzaniem i wygodnigjszym,
i szybbszym.

= Wspobtczesne miasto dzieli sie na wyspecjalizowane czesci (sypialniana, biznesowa, handlowa, etc.), choc
przynajmniej pod kgtem codziennego funkcjonowania mieszkanhcodw, wszystkie te potrzeby powinny byc
zaspokojone w sgsiedztwie. Plan A. Hidalgo oznacza stworzenie bardziej zintegrowanej tkaniny miejskiej, w
ktorej sklepy wspodtwystepujg z domami, bary z centrami zdrowia, a szkoty z budynkami biurowymi.

= | Jest szes¢ rzeczy, ktdre sprawiajq, ze mieszkaniec jest szczesliwy - godne mieszkanie, praca w odpowiednich
warunkach, [mozZliwos¢ zdobycia] zaopatrzenia, dobrego samopoczucia, edukacji i wypoczynku. Aby

poprawic jakosc zycia, trzeba zmniejszy< promien dostepu do tych funkcji” — prof. Carlos Moreno

Zrédto: Paris en Commun on Twitter (https://twitter.com/parisencommun; La ville du 1/4 d’heure au coeur du programme d’Anne Hidalgo, Le Journal du Grand Paris, 14/01/2020 110
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Paryz — 15-minutowe miasto

Koncepcja ,le Paris du "2 heure” zaoktada
mozliwos¢ dotarcia w ciggu 15 minut z domu do:

* miejsca nauki,

* migjsca pracy,

» lokalnego sklepu,

* punktu prowadzgcych drobne naprawy,

* |okalu gastronomicznego oraz

mozliwosci skorzystania z ustugi:
 kulturalnej,
« medycznej,

+ sportowej

oraz innych partycypacji spoteczne.

Zrédto: Paris en Commun on Twitter (https://twitter.com/parisencommun; La ville du 1/4 d’heure au cceur du programme d’Anne Hidalgo, Le Journal du Grand Paris, 14/01/2020
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Paryz — 15-minutowe miasto

Projekt zaktada m.in.

= przebudowe ulic na bardziej dostepne dla wszystkich uzytkownikdw ruchu, z ograniczaniem ruchu
samochodowego na rzecz fransportu publicznego i rowerdw,

= wielofunkcyjnos¢ przestrzeni publicznej i potpublicznej, np. tak aby szkolne podwodrza dziataty réwniez nocq
petnigc funkcje obiektow sportowych lub byty miejscami odpoczynku na Swiezym powietrzu po gorgcym
dniu,

» promocje punkitow sprzedazy detalicznej - ksiegamni i sklepdw spozywczych przy uzyciu tagu ,,Made in Paris”,

» szybki dostep wszystkich mieszkancéw lekarza (a najlepiej do centrum medycznego), podczas gdy obiekty
bardziej wyspecjalizowane (np. rehabilitacja) bytyby dostepne w kazdym z 20 okregdw miejskich,

= stworzenie publicznych przestrzeni widowiskowych, zwtaszcza przy ,bramach” Paryza, obecnie
zdominowanych przez ruch samochodowy,

= uruchomienie sieci ,kioskéw sqgsiedzkich” — lokali, w ktérych pracownicy urzedu miasta oferowac bedg nie
tylko informacje, ale takze ustugi sgsiedzkie — np. bedzie mozna zostawic i odebrac klucze, dotgczy¢ do

lokalnego klubu lub kupic ziemie do roslin balkonowych.

Koncepcja hiper-bliskosci (hyper proximity)

Zrédto: Paris en Commun on Twitter (https://twitter.com/parisencommun; La ville du 1/4 d’heure au cceur du programme d’Anne Hidalgo, Le Journal du Grand Paris, 14/01/2020
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Paryz — 15-minutowe miasto

Koncepcja zaktada réwniez transformacje przestrzeni w stylu ,super bloku”, znanego z rozwigzan w Barcelonie:

» plan zaktada w wybranym sgsiedztwie wyprowadzenie samochodoéw z ulic, petnigcych wczesniej funkcije tras
przelotowych,

* to zwalnia miejsce na nowq przestrzen publiczng, z niewielkim parkiem i ogrodem dla mieszkancéw (na
poczgtku i koncu wyznaczonej strefy),

* nowe drzewaq, zielone dachy i balkony oraz fontanna pomagajqg ztagodzi¢ efekt ,, miejskiej wyspy ciepta” i
uczynicC ten obszar przyjemniejszym miejscem do odpoczynku.

» przestrzen skrzyzowania powiekszyta sie, zapewniajgc wiekszy priorytet pieszym.

Projekt transformacji przestrzeni wybranego sqgsiedziwa

T ae
e

Zrédto: Paris en Commun on Twitter (https://twitter.com/parisencommun; La ville du 1/4 d’heure au cceur du programme d’Anne Hidalgo, Le Journal du Grand Paris, 14/01/2020
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Melbourne — 20-minutowe s3siedztwa

« W Melbourne jednym z celdbw w ramach Plan Melbourne 2017-2050 jest budowa inkluzywnych, tetnigcych

zyciem i zdrowych dzielnic.

« Jednym z projektow jest ,Melbourne — miastem 20-minutowych dzielnic”. Zaktada on przede wszystkim, ze dobrze
zaprojektowane dzielnice, z réznorodnym uzytkowaniem gruntéw, rodzajami mieszkan i dostepem do wysokiej

jakosci transportu publicznego, bedqg tworzy¢ zdrowsze spotecznosci.

« W ramach projektu ma by¢ zapewnione wsparcie sieci, tetnigcych zyciem, centréw aktywnosci sqgsiedzkiej.

« W koncepciji 20-minutowej dzielnicy kluczowe jest ,zycie lokalne”. Celem dziatan jest umozliwienie mieszkancom
zaspokojenia wiekszosci codziennych potrzeb w ciggu 20-minutowego spaceru z domu.

 Projekt zaktada réwniez dobrg dostepnos¢ infrastruktury rowerowej i lokalnych srodkéw transportu.

« Celem jest stworzenie sieci potqgczonych i dostepnych sgsiedztw, w kiérych mieszkancy mogqg zarébwno mieszkac
jaki pracowac czy bawic¢ sie. Sgsiedztwa, w ktdérych ludzie mogq spedzac¢ wolny czas i posiada¢ dostep do

lokalnych ustug, w tym miejsc interakcji spoteczne.

« Wiele sgsiedztw na przedmiesciach ma szanse, w niedtugim czasie stac sie ,,20-miuntowymi sgsiedztwami”, gdyz
poziom dostepnosci ustug jest tam wysoki. Realizacja projektu ma zapewnié wszystkim mieszkancom miasta

mozliwosé w krotkim czasie skorzystania z podstawowych ustug.

Zrédto: 20-Minute Neighbourhoods Creating a more liveable Melbourne (2017), Victoria State Government, Melbourne; Plan Melbourne
2017 - 2050. A Global City of Opportunity and Choice (2017), Victoria State Government.
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Melbourne — 20-minutowe s3siedztwa

Cechy charakterystyczne 20-minutowych dzielnic:

« sq bezpieczne i dostepne dla pieszych i rowerzystow,

« oferujg wysokiej jakosci przestrzenie publiczne i przestrzenie otwarte,

« wystepujg w nich miejsca, w ktérych mieszkancy lubig spedzac wspdlnie czas,

« jest w nich utatwiony dostep do wysokiej jakosci transportu publicznego, zapewniajgcego dobre
potgczenie miejsca zamieszkania z miejscem pracy i ustugami wyzszego rzedu,

« gestosc¢ zaludnia jest na poziomie, ktdry sprawia, ze lokalne ustugi i fransport sq optacalne,

« istnieje w nich mozliwosc¢ rozwoju lokalnego rynku.

Projekt zaktada rowniez rozwoj sieci sgsiedzkich centrow aktywnosci:

- Sgsiedzkie centra aktywnosci to lokalne centra handlu. Ustugi i infrastruktura spoteczna sq zazwyczaj w
tych miejscach lub w ich sgsiedztwie.

« Sgsiedzkie centra aktywnosci zapewniajg ustugi lokalne (kiosk, piekarnia, supermarket), lokalne placdwki
gastronomiczne i rozrywkowe (kawiarnie i restauracje) oraz lokalne ustugi medyczne majgce na celu
zaspokojenie codziennych potrzeb mieszkancodw z sgsiedztwa.

« Migjsca te mogqg stuzy¢ wytgcznie potrzebom lokalnej spotecznosci, jednak juz sie¢ tych miejsc w catym

miescie odgrywa znaczgcg role w tworzeniu zrbwnowazonego i dostepnego miasta.

Miasto musi lepiej wykorzystywac istniejgce instytucje i tereny publiczne - w tym szkoty, niewykorzystane

tereny wzdtuz drog.

Zrédto: 20-Minute Neighbourhoods Creating a more liveable Melbourne (2017), Victoria State Government, Melbourne; Plan Melbourne ———
2017 - 2050. A Global City of Opportunity and Choice (2017), Victoria State Government. 116



Melbourne — 20-minutowe s3asiedztwa

Mieszkancy wszystkich sgsiedztw w Melbourne Schemat 20-minutowych sgsiedziw w Melbourne
powinni mie¢ mozliwos¢ dotarcia w ciggu 20 minut
do:

* |okalnego centrum handlowego,

 lokalnej przychodni zdrowia,

« szkoty,

« placow zabaw,
. terendw zieleni, "
« ogroddw spotecznych,

* miejsc sportu i rekreacji,

* miejsc do spacerowania i jezdzenia na rowerze,
» |okalnego transportu.

ordz

« mieC mozliwosC spokojnego i bezpiecznego

spacerowania, Dzielnice powinny byc¢ rowniez wyposazone w dostepne
« Posiadac dostep, dzieki lokalnemu transportowi, mieszkania oraz byc¢ przyjazne osobom w réznym wieku

do ustug oferowanych w skali miasta. i 0 réznych stopniach sprawnosci.

Spotecznosci lokalne bedq réwniez zachecane i wspierane do aktywnego udziatu w tworzeniu lokalnych parkéw
i zazielenianiv ich dzielnic.

Zrédto: 20-Minute Neighbourhoods Creating a more liveable Melbourne (2017), Victoria State Government, Melbourne; Plan Melbourne
2017 - 2050. A Global City of Opportunity and Choice (2017), Victoria State Government. 117




Pl

Z,I;L

-~

P ” "§ - .
” / . i > ..- : - < )
Bt R

Gj:'.‘f L 118 f



Badanie: ANALIZA PERCEPCJI ODLEGLOSCI WSROD MIESZKANCOW WARSZAWY

Zbadanie percepcji odlegtosci OBSZARY BADAN

mieszkancow m.st. Warszawy. Obszar miasta podzielono na 5 stref, w zaleznosci
Uzyskane dane postuzg do
opracowania nowego
dokumentu studium rodzaju zabudowy
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego.

od odlegtosci od cenfrum oraz z uwzglednieniem
CEL BADANIA

ZAMAWIAJACY  Urzad m.st. Warszawy

Uniwersytet Warszawski, Wydziat
Geogrdafii i Studiow

WYKONAWCA Regionalnych i DANAE Sp. z
0.0.

TERMIN .

REALIZAC.I wrzesien-listopad 2019

TECHNIKA CAPI

PROBA N=1 000
| T
-ﬂ-uz
[T wuhe
] vt

LOKALIZACJA m.st. Warszawa B messs
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Badanie: ANALIZA PERCEPCJI ODLEGLOSCI WSROD MIESZKANCOW WARSZAWY

ZAKRES BADANIA - WYBRANE USLUGI PUBLICZNE | KOMERCYJNE ORAZ MIEJSCA

Respondenci zostali poproszeni o podanie ile powinno zajgc dotarcie réznymi formami transportu do wybranych

ustug i miejsc. Badaniem objeto ustugi i miejsca nalezgce do réznych kategorii:

Oswiata

« ztobek

* przedszkole

+ szkota podstawowa

+ szkota ponadpodstawowa

Kultura

« biblioteka, klub osiedlowy, miejsce aktywnosci lokalnej (MAL)

« dzelnicowy dom kultury oferujgcy rézne zajecia, spektakle,
pokazy filmdw, spotkania

« duzainstytucja kultury (hala widowiskowa, muzeum, teatr)

» klub seniora, dom dziennego pobytu

Zielen

+ skwer z zielenig z niewielkim wyposazeniem rekreacyjnym np.
tawkg (np. skwer osiedlowy, maty osiedlowy park)

« duzy, urzadzony teren zieleni z wyposazeniem rekreacyjnym
(np. park miejski)

* bardzo duzy teren zieleni o charakterze rekreacyjnym z
wyposazeniem umozliwiajgcym pobyt catodzienny (np.
200, Las Kabacki, Powsin)

Sport i rekreacja

« maty obiekt sportowy i rekreacyjny (plac zabaw, sitownia
plenerowa)

« duzy obiekt sportowy i rekreacyjny (boisko pethowymiarowe,
ptywalnia, mniejsza hala sportowa, sitownia, lodowisko
sezonowe, duzy plac zabaw)

« duzy wielofunkcyjny obiekt sportowy (stadion, ptywalnia
olimpijska, hala sportowo — widowiskowa, petnowymiarowe
lodowisko)

Zdrowie

+ apteka

« placdéwka podstawowej opieki zdrowotnej -
internista/pediatra

« placdéwka specjalistycznej opieki zdrowotnej - lekarze
specjalisci (przychodnia specjalistyczna)

+ szpital

e zaktad opiekunczo-leczniczy/zaktad pielegnacyjno-

opiekunczy/hospicjum  (miejsca opieki nad osobami
przewlekle/nieuleczalnie chorymi)

Komunikacja publiczna
+ przystanek komunikacji publicznej

Handel

*  maty sklep spozywczy
+ targowisko, bazar

* cenfrum handlowe

Ustugi komercyjne

« placédwka mate] gastronomia (np. kawiarnia, bistro, bar
szybkiej obstugi)

« placdwka duzej gastronomii (restauracja, pizzeria)

* baripub
+ zaktad rzemieslniczy (krawiec, szewc)
* poczt

+ punkt odbioru przesytek kurierskich (np. paczkomat)
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»BLISKO” | ,,DALEKO”, czyli ile od domu?

P1. Gdy idzie Pan/i gdzie$ pieszo/jedzie rowerem/porusza sie samochodem/porusza sie komunikacjq miejskq, to ile minut drogi
oznacza dla Panali, ze jest to blisko? A ile minut drogi fo dla Pana/i daleko?

BLISKO DALEKO
MAX: 50 min MAX: 120 min
MIN: 2 min MIN: 10 min
SREDNIA: 10,7 minut P s SREDNIA: 33,3 minuty
12,0 min STREFA | 39,0 min
11,0 min STREFA Il 31,2 min
10,7 min STREFA llI 30,4 min
9.0 min STREFA IV 28,1 min
10,8 min STREFA V 37,6 min
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,»BLISKO”, czyli ile od domu?

P1. Gdy idzie Pan/i gdzie$ pieszo/jedzie rowerem/porusza sie samochodem/porusza sie komunikacjq miejskq, to ile minut drogi
oznacza dla Panali, ze jest to blisko?

BLISKO
do 5 min 5-10 N praw. 10 min
SEF.
4% o 32%
EETE O T
- T T T T
- N T .
 IEEETEE 0
T —— T
Sredni preferowany czas dotarcia do ustug i
min :
20 miejsc
16,1 15,5 15,8
13,8 14,0
15 13,2 ) 13,23, 23
10
5
0
I I Il WY v
pieszo  Mrowerem  Msamochodem M komunikacjg ™ pociggiem
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,»BLISKO”, czyli ile od domu?

Preferowana srednia odlegtos¢ do badanych ustug i miejsc -~ eeeeenl .
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,,BLISKO”, czyli ile od domu?

= ,Blisko” dla mieszkancow Warszawy oznaczajqg przemieszczenia w przestrzeni miejskiej trwajgce 11 minut pieszo, 13

minut rowerem, 14 minut samochodem i 14 minut komunikacjq publiczng. Rdznice w czasie nie sq zatem duze.

» Daleko” dla respondentéw oznaczajq przemieszczenia trwajgce 33 minuty pieszo, 38 minut rowerem, 50 minut
samochodem i 43 minuty komunikacjg publiczng. W przypadku okreslenia ,daleko” te rdznice sg wieksze,

zaskakiwac moze wyzsza srednia dla podrézy samochodem niz komunikacjq publiczng.

* Najbardziej wymagajgcy okazali sie by¢ mieszkancy strefy IV, czyli strefy przedmiesé¢ z dosé dobrym dostepem do
transportu kolejowego. Wskazywali oni najkrotsze przemieszczenia w przypadku kazdego srodka komunikacii (9 minut
pieszo, 12,5 minuty rowerem, po 13 minut samochodem i komunikacjg publiczng). Mieszkancy tej strefy rowniez dla
okreslenia ,,daleko™” najczesciej wskazywali krotsze podrdze niz badani z innych stref (28 minut pieszo, 36 minut

rowerem, 44 minuty samochodem i 39,5 minuty komunikacjq publiczng).

= Najmniej wymagajqcy okazali sie by¢é mieszkancy strefy | oraz V, wskazujgc znacznie dtuzsze przemieszczenia.
Najwyzszg Srednig czasu przemieszczen pieszych dla okreslen ,blisko” i ,,daleko” charakteryzowali sie mieszkancy
strefy |, czyli strefy srddmiejskiej, co wigzac mozna z wiekszg niz w innych strefach dostepnosciq ustug. Najwyzszg
Sredniq czasu podrdzy rowerowych dla obu okreslen wyrdznili sie mieszkancy strefy V, a wiec strefy przedmiesc
z gorszq dostepnosciq transportu kolejowego. Warto dodac, ze jedna trzecia respondentéw z tej strefy ma do

dyspozycjirower i ponad 30% badanych mieszkancodw tej strefy z niego korzysta.

* Najwyiszg srednig czasu przemieszczen autem okreslanych jako ,blisko” cechowali sie mieszkancy strefy lil,

a w przypadku przemieszczen komunikacjg publiczng mieszkancy strefy I.
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PREFEROWANY CZAS PIESZEGO DOJSCIA DO UStUG

OSWIATA

Itobek: 10,4 min

Przedszkole : 10,8 min

Szkota podstawowa: 11,7 min

Szkota ponadpodstawowa : 14,0 min

KULTURA

Biblioteka, klub osiedlowy, miejsce aktywnosci lokalnej: 12,9 min
Dzielnicowy dom kultury : 14,2 min
Duza instytucja kultury: 17,2 min

Kub seniora, dom dziennego pobytu: 16,3 min

\(

ZDROWIE | POMOC SPOLECINA

Apteka: 10,5 min
Podstawowa opieka zdrowotna — internista/pediatra: 12,4 min
Specjalistyczna opieka zdrowotna: 14,8 min

Szpital: 18,3 min

L Zaktad opiekunczo-leczniczy/zaktad pielegnacyjno-opiekunczy/hospicjum: 21,8 min
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,,BLISKO”, czyli ile od domu?

» Czas dotarcia do ustug oswiatowych (uwzgledniajgc wszystkie Srodki komunikacji) nie powinien przekraczac 17
minut, kulturalnych - 18 minut, terendéw zieleni - 21 minut, obiektow sportowych i rekreacyjnych — 19 minut, placéwek
stuzby zdrowia - 22 minut, placéwek handlowych — 18 minut oraz placéwek oferujgcych ustugi komercyjne — 15

minut.

» Czas dotarcia do badanych ustug i miejsc zwiqzany jest z petnionymi przez nie funkcjami oraz zakresem i zasiegiem
dziatalnosci. Czas ten wydtuza sie wraz z kolejnymi szczeblami hierarchii ustug w kategoriach: oswiata, tereny zieleni,
sport i rekreacja, zdrowie oraz handel. Badanie potwierdzito, ze klub seniora jak i dom dziennego pobytu jest
miejscem wyjagtkowym i petnigcym specyficzne ustugi, czas dojscia do nich powinien byC krotszy niz do duzej

placowki kultury, obiekty te sg postrzegane raczejjako te petnigce funkcje w skali co najwyzej dzielnicy.

* Mieszkancy Warszawy najszybciej chcq dojs¢ do przystanku komunikacji publicznej (6,2 min) oraz matego sklepu
spozywczego (8,4 min). Do wszystkich placdéwek oswiatowych, biblioteki, klubu osiedlowego, MALa oraz
dzielnicowego domu kultury, skweru z zieleniq i duzego urzgdzonego terenu zieleni, matego obiektu sportowego
i rekreacyjnego, apteki, lekarza podstawowe] opieki zdrowotnej oraz specijalisty, targowiska i bazaru oraz wszystkich
placowek swiadczgcych ustugi komercyjne powinno dojs¢ sie ponizej 15 minut. Do pozostatych ustug i miejsc dostep
moze by nieco gorszy, sg to na ogdt obiekty Swiadczgce ustugi okotomiegjskie tj. muzeum, ogréd zoologiczny,
ptywalnia olimpijska. Najwiecej moze zajgé dojscie do zaktadu opiekunczo-leczniczego, zaktadu pielegnacyjno-

opiekunczego czy tez hospicjum (21,6 min).
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,,BLISKO”, czyli ile od domu?

* Najmtodsi mieszkancy oczekujqg szybkiego dotarcia do wszystkich placéwek oswiatowych i kulturalnych, zwtaszcza
tych nizszego rzedu, obiektow sportowych i rekreacyjnych, lekarza specjalisty, szpitala i hospicjum, placdwek
handlowych oraz wiekszosci placéwek Swiadczgcych ustugi komercyjne. Sg najbardziej wymagajacg grupq
mieszkancow, chcq szybko dotrze¢ przede wszystkim do miejsc, z ktorych korzystajg. Majq takze duze wymagania

dotyczqgce dostepnosci stuzby zdrowia.

» Osoby w wieku produkcyjnym, zwtaszcza w wieku 20-29 lat gotowe sq diuzej anizeli pozostali badani dojezdzaé do

placéwek ustugowych i miejsc samochodem oraz komunikacjq publiczng anizeli osoby w innym wieku.

* Osoby w wieku 45-59 lat podawaty krétszy czas dojazdu kolejg do znacznej liczby ustug i miejsc.

* Najstarsi badani nie sg bardzo wymagajgcy - sg gotowi poswieci¢ wiecej czasu niz pozostali na dotarcie do
placéwek handlowych i ustugowych. Oczekujg natomiast szybkiego dotarcia do ustug medycznych, przede
wszystkim lekarza (samochodem) oraz klubu seniora. Seniorzy podawali dos¢ dtugie czasy dojazdu rowerem do wielu

placowek i miejsc.
* Przeprowadzone badanie potwierdzito zwigzek miedzy cechami i doswiadczeniem badanych mieszkancéw

Warszawy a preferowanym czasem dotarcia do ustug i miejsc. Mieszkancy oczekujq szybszego dotarcia do ustug,

ktére sqg kierowane do ich grupy wiekowej.
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,,BLISKO”, czyli ile od domu?

= Osoby posiadajgce dzieci czesciej podawaty dluiszy czas dotarcia do badanych ustug i miejsc. Mozna to
ttumaczyC z jednej strony ich do$wiadczeniami (przemieszczenia z dziecmi zajmujq wiecej czasu) jak i brakiem

pospiechu.

* Mniejsze réinice miedzy czasem podawanym przez osoby z dzie¢mi i bezdzietnych wystepowaty w przypadku
placéwek oswiatowych oraz innych ustug niiszego rzedu, czyli tych z ktérych potencjalnie korzystajg osoby

posiadajgce dzieci.

» ROZnice w odpowiedziach mieszkancéw budynkéw wielorodzinnych i jedno- i dwurodzinnych byty silnie powigzane
z typem ustug i miejsc, co nalezy wigza¢ z zamieszkiwanqg strefq. Wiekszos¢ mieszkancow budynkdéw jedno-
i dwurodzinnych zamieszkuje strefy: IV i V aich preferencje odpowiadajg omdwionym juz preferencjom mieszkancow

tych stref.
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Zastosowane podejscie badawcze

Celem badania byto okreslenie dostepnosci przestrzennej wybranych placéwek ustugowych - ,ustug blisko domu”

Komponenty dostepnosci wg. K. Geursa (2006) uwzglednione w badaniu:
« transportowy - sie¢c drogowa, sie¢ ciggdw pieszych, przestrzenne rozmieszczenie elementdw sieci,
« zagospodarowania przestrzennego - lokalizacja placowek,

« indywidualny - struktura demograficzna ludnosci.

Zastosowane metody badania dostepnosci,
« dostepnos¢ mierzona odlegtosciqg do celu lub tez do zbioru celdw podrdzy,

« dostepnos¢ mierzong izochronami.

Zestaw wskaznikéw dostepnosci przestrzennej zastosowanych w badaniu:

« odlegto$¢ (mozliwos¢ okreslenie czasu dojazdu) do najblizszej placdwki,

« odlegto$¢ (mozliwose okreslenie czasu dojazdu) do wtasciwej placowki,

« odlegto$¢ (mozliwos¢ okreslenie czasu dojazdu) do okreslonych placdwek w obrebie okreslonej jednostki,

« odlegto$¢ (mozliwosc okreslenie czasu dojazdu) do wszystkich placdwek potozonych w obrebie okreslonej jednostki,
« odsetek ludnosci w zasiegu danej izolinii / izochrony,

« Sredni czas dojazdu do okreslonych placéwek w okreslonej jednostce przestrzennej.
Wykorzystane typy pol podstawowych:

« jednostki modularne - siatka kwadratéw - kwadrat o boku 100 m,

« przestrzenne jednostki pseudonaturalne — dzielnice, obszary MSI, rejony komunikacyjne.
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Ustugi ,,blisko domu” ujete w badaniu
I. PLACOWKI SYSTEMU OPIEKI ZDROWOTNEJ (—ZDROWIE)

» Placowki podstawowej opieki zdrowotnej (POZ)

» Placéwki ambulatoryjnej opieki specjalistycznej (AOS)
= Poradnie zdrowia psychicznego

= Szpitalne Oddziaty Ratunkowe (SOR)

= |zby Przyjec

= Nocna i $wigteczna opieka zdrowotna

= Nocna pomoc stomatologiczna

Il. PLACOWKI | JEDNOSTKI SYSTEMU OSWIATY (—EDUKACIJA)
= Przedszkola
= Szkoty podstawowe
= Szkoty ponadpodstawowe
= Szkolnictwo specjalne (przedszkola i szkoty podstawowe specjalne)
»= Poradnie psychologiczno-pedagogiczne

» Placéwki pracy pozaszkolnej

Il. PLACOWKI OPIEKUNCZE | INSTYTUCJE POMOCY SPOLECZNEJ (—POMOC SPOLECINA)
= Ztobki
= Osrodki pomocy spotecznej
= Domy pomocy spotecznej

* Miejsca wsparcia dziennego

IV. INSTYTUCJE KULTURY (—KULTURA)
= Biblioteki
= Domy i centra kultury

= Kluby seniora 131



Przeprowadzone analizy przestrzenne

Geolokalizacja obiektow i wizualizacja rozmieszczenia placéwek ustugowych — na podstawie przypisanych adreséw
zgeokodowano placowki ustugowe w celu okreslenia ich wspdtrzednych geograficznych. Nastepnie, wykorzystujgc

program Maplinfo Pro, dokonano wizualizacji rozmieszczenia tych placéwek w przestrzeni miasta.

Dostepnosé placowek ustugowych w najblizszym otoczeniu — na podstawie wynikdw pomiaréw odlegtosci do placéwek
wykonanych w oparciu o siatke drég i ulic wyznaczono zasiegi hipotetycznego oddziatywania / zasiegu obstugi tych
placéwek (Service Area); zastosowano przedziaty odlegtosci (bufory): 100m, 200m, 300m, 400m, 500m, 600m, 700m, 800m,
?00m, Tkm. Nastepnie, wykorzystujgc siatke kwadratow przedstawiajgcg rozmieszczenie ludnosci, okreslono liczbe ludnosci
zamieszkatg w danym buforze. Dokonano tego sumujgc ludno$¢ wszystkich kwadratdéw znajdujgcych sie w obrebie
danego bufora, takze niepetng powierzchniq. Wyniki zwizualizowano tworzgc kartogram. Kalkulacje te byty podstawg do

zbudowania wskaznika dostepnosci przestrzennej

Iwigzek dostepnosci placowek ustugowych i rozmieszczenia ludnosci — wyznaczonym wczesniej buforom dostepnosci
przypisano klasy ze wzgledu na bliskoS¢ wystepowania placdéwek ustugowych (0-100m — klasa 10, powyzej 1km — klasa 0).
Nastepnie w siatce kwadratdw przedstawiajgcej rozmieszczenie ludnosci przypisano kazdemu kwadratowi atrybut w
postaci bufora najwyzszej klasy znajdujgcego sie w obszarze kwadratu. Liczba ludnosci przypisana kwadratom byta
podstawg do wyznaczenia 10 klas, gdzie klasa 10 oznacza najwieksze zaludnienie. Wykorzystujgc metode réznic klas (od
klasy dostepnosci odjeto klase ludnosci) okreslono wskaznik mozliwosci korzystania z ustug. Wskaznik mozliwosci korzystania
z ustugi uwzglednia nasycenie obszaru obiektami i liczbe ludnosci zamieszkujgcej dany obszar. Wartosci dodatnie
wskaznika oznaczajg podaz ustug odpowiednig do popytu mierzonego liczbqg ludnosci. Im wyzszy wskaznik tym wieksze
nasycenie obszaru odpowiednimi placdéwkami. Wartosci wskaznika ponizej zera obrazujg sytuacje, gdy mozliwosci

korzystania z ustug sg niewystarczajgce. Wyniki zwizualizowano tworzgc kartogram.
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Przeprowadzone analizy przestrzenne

Dostepnosé komunikacyjna placéwek ustugowych - na podstawie pomiardéw w siatce drég i ulic okreslono odlegtosci od
przystankdw komunikaciji zbiorowej (przystanki autobusowe i tramwajowe, stacje kolejowe i stacje metra) i wyznaczono
strefy dostepnosci w uktadzie 100m, 200m, 300m, 400m, 500m, 600m, 700m, 800m, 200m, Tkm. Wyniki zwizualizowano

tworzgc kartogram.

Dostepnos¢ placéwek ustugowych w jednostkach administracyjnych i pomocniczych - dla siatki kwadratéow
z rozmieszczeniem ludnosci wyznaczono centroidy, dla ktérych przy pomocy analizy sieciowej obliczono odlegtosci od
najblizszej placowki ustugowej. Nastepnie obliczono Srednig odlegtos¢ centroiddw od placdwki ustugowej w danej

dzielnicy, obszarze MSI i rejonie komunikacyjnym.

Dane zewnetrzne wykorzystane do pracy:

- warstwa drég kotowych (zrédto: Open Street Map)

- warstwa stacji kolejowych po osobistej aktualizacii (zrédto: Open Street Map)

- warstwa stacji Metra po wtasnej aktualizacii (zZrédto: Open Street Map)

- warstwa przystankéw autobusowych i tramwajowych po wtasnej aktualizacji (zrodto: Open Street Map)

- Open Street Map GeoMap Iron - mapa podktadowa

133



G LEO 134 1;



135




136



Nasycenie przychodniami w miastach pow. 100 tys. mieszkancéow

Liczba mieszkancow na placéwke ambulatoryjnej
opieki zdrowotnej

Watbrzych
Ruda Slaska
Bytom
Rybnik
Gdynia
Torun
Chorzéw
Gdansk
Bydgoszcz
Sosnowiec
Ptock
Koszalin
Zabrze
Radom
Dabrowa Gérnicza
Wioctawek
Gorzow Wielkopolski
Gliwice
Elblag
Tychy
Tarnéw
Czestochowa
Szczecin
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Warszawa S ——
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Wroctaw
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Krakow
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Liczba mieszkancow na placowke ambulatoryjnej
opieki zdrowotnej podlegta samorzagdowi
terytorialnemu
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* Na podstawie danych GUS za 2018 rok obliczono wskaznik nasycenia przychodniami w miastach, w ktérych

mieszka ponad 100 tys. mieszkancow.

* Najwiecej podmiotéw ambulatoryjnych ogdtem jest w Warszawie - 1362, sq to zarébwno placowki swiadczgce
ustugi w ramach NFZ jok i komercyjnie. Zdecydowanie mniej, ale wiecej niz 500 obiektéw, jest w
nastepujgcych miastach: Poznan (521), Wroctaw (560), t6dz (678), Krakdw (696). Najmniej przychodni
$wiadczy ustugi w Watbrzychu — 44. Ponizej 100 placowek jest réwniez w miastach 1j. Ruda Slgska (59),
Chorzéw (61), Koszalin (68), Rybnik (70), Bytom (72), Wtoctawek (72), Ptock (75), Kalisz (77), Dgbrowa Gornicza
(78), Tarndw (79), Elblag (84), Gorzow Wielkopolski (84) oraz Tychy (92).

» W Warszawie na 1 przychodnie przypada 1305 oséb, co pozycjonuje stolice na 14 miejscu wsrdd badanych
miast. Najnizszy wskaznik, a wiec najwieksze nasycenie wystepuje w Rzeszowie — 936 os/pl. Wskaznik ponizej
1000 mieszkancow na przychodnie wystgpit rowniez w Biatymstoku (969) i Katowicach (975). Najgorsza
sytuacja wystgpita w Watbrzychu, gdzie na jeden podmiot ambulatoryjny przypada 2 559 os. Mate nasycenie

przychodniami jest takze w Bytomiu (2 317) i Rudzie Slgskiej (2 339).

= W przypadku nasycenia podmiotami ambulatoryjnymi podlegtymi samorzgdowi terytorialnemu pozycja

Warszawy jest dobra. W Warszawie takich placdwek jest najwiecej — 144, co daje 11 933 oséb na |1
przychodnie. Najmniej podmiotow dziata w miastach sigskich - Chorzowie (1), Dgbrowie Gorniczej (1),
Tychach (1), Gliwicach (2), Rybniku(2) i Bytomiu (2). Najwieksze nasycenie przychodniami podlegtymi

samorzgdowi ferytorialnemu jest we Wtoctawku - 3 463 mieszkancow na przychodnie, najnizsze zas w

miastach: Chorzow, Dgbrowa Gornicza i Tychy — powyzej 100 000 os./pl.
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Nasycenie przychodniami w miastach pow. 100 tys. mieszkancéow

Liczba porad w placéwkach POZ na mieszkarnca

Kalisz

Tarnéw

Koszalin
Kielce
Lublin

Biatystok

Olsztyn
Wtoctawek
Ptock
Elblag
Zielona Géra
Torun
Gorzow
Rzeszow
Poznan
Bydgoszcz
£édz
Katowice
Chorzéw
Radom
Bielsko-Biata
Bytom
Sosnowiec
Tychy
Ruda §Iqska |
Szczecin
Wroctaw
Gdynia
Czestochowa
Dabrowa Gérnicza
Opole
Krakow
Gdansk
Watbrzych
Rybnik
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Zabrze
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Liczba porad w placéwkach POZ podlegtych
samorzadowi terytorialnemu na mieszkanca

Wioctawek
Ruda Slaska
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Sosnowiec
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Dabrowa Goérnicza
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W placéwkach POZ w Warszawie w 2018 roku udzielono - 5 875 187 porad, najwiecej z badanych miast.

Powyzej 3 min porad udzielono rowniez w todzi (3,4 min) i Krakowie (3,3 min). Najmniej zas w Watbrzychu 480

tys.)

W Warszawie na 1 mieszkanca przypadajqg srednio 3,3 porady w placdwkach POZ rocznie, co jest najnizszym

wskaznikiem. Najwiecej porad przypada na mieszkanca Kalisza (5,8), Tarnowa (5,8) oraz Koszalina (6,0).
W przychodniach POZ podlegtych samorzgdowi terytorialnemu udzielono w Warszawie 2 442 756 porad.
Powyzej 1 min porad udzielono takze mieszkancom todzi (1,05 min), najmniej zas w Czestochowie (13 tys. )

oraz Dgbrowie Gérniczej (15,8 tys.).

Srednio jednemu mieszkaniowi Warszawy udzielono 1,4 porady, mniej niz w todz (1,6), Opolu (1,5), Rudzie

Slaskiej (2,0) i Wioctawku (2,7). Najmniej zas w Czestochowie (0,06).

140



Rozmieszczenie placéwek POZ w Warszawie

*  Podstawows Opicka Zdrowotna
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Rozmieszczenie placowek POZ

W okresie 2017-2019 w ramach POZ $wiadczenia realizowaty 324
placéwki. Najwiecej z nich dziatato w dzielnicach: Srédmieécie (23%)

i Mokotow (13%), najmniej w Wesotej (pon. 1%) i Rembertowie (2%).

Rozmieszczenie placdwek odpowiada sposobowi zagospodarowania
obszaru Warszawy i lokalizacji w jej przestrzeni roznych funkcji. Oznacza
to, ze placéwki POZ zlokalizowane sg na obszarze z w petni

wyksztatcong zwartq strukturg funkcjonalno-przestrzenna.

Nasycenie tego obszaru placdéwkami POZ jest jednak zréznicowane.
Jest ono zdecydowanie mniejsze w prawobrzeznej czesci Warszawy.
W najlepszej sytuacji sg tu tereny Pragi Potudnie i Pragi Potnoc;
w najgorszej Wesota, Rembertdéw, Wawer i Biatoteka. Lokalizacja
placdwek POZ w poszczegdlnych dzielnicach zwigzana jest z historig
i charakterem ich rozwoju, co znajduje odbicie w koncentracji
i wysokosci zabudowy (gestos¢ i infensywnos$¢ zabudowy, obecnos$c
terenéw produkcyjno-ustugowych). Uktad rozmieszczenia placéwek
wigze sie tez z siatkq drég i ulic. W wielu przypadkach zlokalizowane sq
one przy szlakach komunikacyjnych (drogi, ulice, koleje, metro).
W przypadku mniejszego nasycenia obszaru placéwkami ma to duze

znaczenie dla dostepnosci przestrzennej ustug.

Rozmieszczenie placéwek POZ w lewobrzeznej Warszawie koreluje
generalnie z rozmieszczeniem i gesto$cig zaludnienia. W przypadku
Warszawy prawobrzeznej zardwno rozmieszczenie placowek jak
i nasycenie nimi przestrzeni w zdecydowanie mniejszym stopniu

odpowiada rozktadowi przestrzennemu ludnosci. e



Rozmieszczenie POZ a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie POZ na tle rozmieszczenia ludnosci ogétem
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Dostepnosc placowek
w  Warszawie jest zréznicowana.
5 082 mieszkahcow stolicy.

podstawowej opieki zdrowotnej
Na jedng poradnie przypada

Najwieksza liczba mieszkancoéw na jedng placdwke przypada w dzielnicy
3emowo - Dblisko 20 tys. osdb, wysokie wskazniki, ponad 10 tys.
mieszkancoéw, odnotowano takze dla dzielnic: Wesota Targdwek, Bielany

Wawer. Najlepsza sytuacja panuje w dzielnicy Srédmiescie, gdzie na
ednq placéowke POZ przypada 1 692 osoby.

Slacowki podstawowe] opieki zdrowotne] wykazujg sktonnos¢ do
<concentracji w miejscach o potencjalnie duzym i chtonnym rynku. Z
olacodwek srédmiejskich korzystajg zardbwno mieszkancy tej czesci miasta
ak i osoby pracujagce w centrum lub przemieszczajgce sie. Na obszarach
2 mniejszej intensywnosci zabudowy poradni jest zdecydowanie mnie;j.

Liczba mieszkancow na placowke podstawowej opieki zdrowotnej

Bemowo
Wesota
Targéwek
Bielany

B Wawer
\ Biatoteka

. i Praga-Pdtnoc
Wola
‘aga-Potudnie
Wilanow
Ursynéw
Ursus
Wtochy
Zoliborz
Mokotéw
Ochota
Rembertow
Srédmiescie
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Rozmieszczenie POZ a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie POZ na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku
poprodukcyjnym
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Praga-Potudnie

Rozmieszczenie ludnosci we wszystkich grupach wiekowych (czyli wiek
poprodukcyjny, produkcyjny i przedprodukcyjny) jest podobne.

Wystepuje wyrazna koncentracja ludnosci w wieku poprodukcyjnym
w pasie pétnoc — potudnie zwartej zabudowy Warszawy lewobrzeznej
w czesciach dzielnic Bielany, Zoliborz, Srddmiescie, Mokotdw i Ursyndw.

W prawobrzeznej Warszawie koncenfracja ta wystepuje na obszarze
Pragi Potudnie, Pragi Potnoc i na Targdwku Mieszkaniowym.

Koncentracji tej odpowiada generalnie lokalizacja placéwek POZ.

Na jedng placéwke POZ w Warszawie przypadajg 1 362 osoby w wieku
poprodukcyjnym, najtrudniejsza sytuacja panuje na Bemowie, gdzie
wskaznik przekracza 4 tys. Trudniejszy dostep do POZ majqg takze
seniorzy zamieszkujqcy dzielnice Targowek i Bielany. Najlepsza sytuacja
wystepuje w dzelnicy Srédmiescie, a takze w  Wilanowie
i Rembertowie.

Liczba mieszkancow w wieku poprodukcyjnym na placéwke
podstawowej opieki zdrowotnej
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Rozmieszczenie POZ a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie POZ na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku
produkcyjnym
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Praga-Potnoc

Praga-Potudnie

Ludno$¢ w wieku produkcyjnym, podobnie jak w przypadku wieku
poprodukcyjnego, koncentruje sie w pasie zwarte] zabudowy
Warszawy lewobrzezne;.

Obszar tej koncentracji jest wyraznie poszerzony. Dotyczy to
szczegdlnie terendw z zabudowqg wielorodzinng w Ursusie, na
Bemowie i Woli. Uwage zwraca tez Biatoteka.

W dzielnicach o zabudowie niskiej i rozproszonej udziat ludnosci
w wieku produkcyjnym jest bardziej widoczny niz ludno$ci w wieku
poprodukcyjnym, jednak rozmieszczenie tej grupy w stosunku do
placéwek POZ jest podobne.

Na jedng placéwke POZ przypada w Warszawie 3 721 oséb
w wieku produkcyjnym. Najwyzszy wskaznik odnotowano, podobnie
jak w przypadku oséb w wieku poprodukcyjnym, na Bemowie,
najnizszy zas w dzielnicy Srodmiescie.

Liczba mieszkancéw w wieku produkcyjnym na placéwke
podstawowej opieki zdrowotnej
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Bielany
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Rozmieszczenie POZ a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie POZ na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym
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Rozmieszczenie ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
skorelowane jest, co naturalne, z rozmieszczeniem ludnosci
w  wieku produkcyjnym. W przypadku wszystkich grup
wiekowych mamy do czynienia z takimi samymi relacjami
przestrzennymi z placéwkami POZ.

Placowki POZ wystepujg w sgsiedztwie ,mtodych” osiedli
mieszkaniowych - np. na obszarach MSI: Brzeziny na
Biatotece, Btonia Wilanowskie, Skorosze.

Na jedng placéwek POZ w Warszawie przypada 996
mieszkancéw w  wieku przedprodukcyjnym. Najwyzsze
wskazniki odnotowano dla dzielnic peryferyjnych: Bemowo,
Wesota, Biatoteka i Wawer, najnizsze zas w Srodmiesciu.

Liczba mieszkancow w wieku przedprodukcyjnym na placéwke
podstawowej opieki zdrowotnej
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Liczba udzielonych porad lekarskich

Liczba porad udzielone osobom dorostym na tle

rozmieszczenia ludnosci ogétem

Ludnesé ogdlem, produkeyjue, poprodukeyjna
e 2o oA zo0 I de S0

Na postawie udostepnionych danych okreslono liczbe
udzielonych porad lekarskich w warszawskich placéwkach
POLZ. Ze wzgledu na otrzymane dane z réznych zrédet i dla
dwoch okresow (2017-2018 i 2019) oraz fakt, ze dla
niektérych placédwek nie otrzymaliimy danych o liczbie
udzielonych  porad, liczba zwizualizowanych placéwek
rézni sie od tej na poprzedniej mapie.

W placédwkach POZ udzielono ponad 1,5 min porad
lekarskich, z tego az 80% osobom dorostym. Najwiecej
porad osobom dorostym udzielono w Centrum Medycznym
LUXMED przy ulicy Postepu 21C na Mokotowie — ok. 127 tys.
Ponad 50 tys. Porad udzielono réwniez w przychodniach:
Gen. Meriana C. Coopera (dzielnica Wtochy), ul. K.
Szajnochy (Zoliborz), ul. E. Ciotka (Wola), ul. A. J.
Madalinskiego  (Mokotéw) oraz ul. Krypska. (Praga
Potudnie).

Liczba udzielonych porad wyraznie zwigzana jest
z wielkosciq i ofertq placéwek POZ oraz gestosciq ich
rozmieszczenia, w POZ w Srédmiesciu czy na Pradze

. Potudnie Srednio udzielono ponizej 5 tys. porad — znacznie
: \< mniej niz w Wawrze czy na Targowku.

Liczba porad
+ powyey 20 000
#5000 do 200000
2500 do 5000
pereicwn I GO TR 1 00k do 2 500
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Liczba udzielonych porad lekarskich

Porady udzielone dzieciom natle

rozmieszczenia ludnosc w wieku 0-18 lat W placéwkach POZ udzielono rowniez ponad 312 tys.
SR ; £ porad dzieciom.

Najwiece] wizyt zrealizowano, podobnie jak wizyt
0sob dorostych, w Centrum Medycznym LUXMED przy
ulicy Postepu 21C na Mokotowie - ok. 31 tys. Porad.
Ponad 20 tys. porad udzielono takze w placowkach
przy ul. K. Szajnochy (Bielany), gen. Meriana C.
Coopera (Wtochy), i przy A. J. Madalinskiego
(Mokotow).

W wiekszosci  sréddmiejskich  przychodni  udzielono
dzieciom ponizej 5 tys. porad. Znaczna czes$c

: — przychodni, ktére obstugujg duzg liczbe dzieci
_ /o 4 1. zokadlizowana jest w dzielnicach peryferyjnych tj.
7{%—\ VK - — Ursynéw, Wawer, Targéwek.

~
o N
7 N 4
— )
Laczba porad
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Miejsce zamieszkania pacjentéw z przychodni POZ
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Miejsce zamieszkania pacjentéw z przychodni POZ

Na podstawie zebranych danych moina réwniez na poziomie podstawowym okresli¢
zachowania przestrzenne mieszkancow Warszawy w zakresie korzystania POZ oraz wydzielic
kilka kategorii dzielnic:

Dzielnice, ktérych mieszkancy korzystajq z ustug lekarskich ,,blisko domu”

Z ustug przychodni POZ w dzielnicach Targdwek, Praga Potudnie oraz Bielany korzystajg
w zdecydowanej wiekszosci mieszkancy tych dzielnic, stanowiq oni ponad 80% wszystkich oséb
otrzymujgcych porady lekarskie. W przypadku tych dzielnic, jak rowniez Wawra, Ursynowa
i Rembertowa (ponad 75% pacjentow z dzielnicy) mozna stwierdziC, ze ich mieszkancy korzystajg
z ustug lekarskich ,,blisko domu”

Dzielnice, w kiérych leczq sie mieszkancy z réznych czesci miasta

Mieszkancédw réznych czesci miasta najbardziej przyciggajg rowniez, co jest zwigzane z ich
dostepnosciqg, bliskoscig miejsca pracy czy nauki, przychodnie w Srodmiesciu - az 48% pacjentow
srodmiejskich placdwek mieszka poza tg dzielnicg. W grupie tej najwiekszy udziat stanowig osoby
mieszkajgce poza Warszawg oraz mieszkancy dzielnic sgsiadujgcych: Mokotowa i Woli.

Dzielnice, ktérych przychodnie POZ przyciggajg osoby spoza Warszawy

Najwiekszy udziat pacjentdw mieszkajgcych poza Warszawqg leczy sie w placdéwkach w
dzielnicach: Wesota (18%), Wtochy (14%) oraz Biatoteka (11%).
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej poradni POZ

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placéwki POZ Rozmieszczenie ludnosci i gestos¢ zaludnienia w powigzaniu
z lokalizacjg placdéwek POZ w konkretnej fizycznej przestrzeni
(uwzglednienie istniejgcej siatki drog i ulic) jest podstawg do
okreslenia mozliwosci skorzystania ze swiadczen POZ.

Ze wzgledu na nierdbwnomiernos¢ rozmieszczenia ludnosci
i rézne nasycenie przestrzeni placowkami POZ mamy do
czynienia z sytuacjq, ze mozliwosci te sq zréznicowane takze
na obszarze z w petni wyksztatcong zwartg strukturg
funkcjonalno-przestrzennq.

Najwieksze mozliwosci (bliskos¢ placdwki i mnigjsza liczba
potencjalnych pacjentéw) wystepujg w  Srédmiesciu
i fragmencie Pragi Potudnie; liczba potencjalnych
korzystajgcych wzrasta na Mokotowie i Ursynowie, ale
dostepnos¢ fizyczna obiektéw pozostaje dalej dobra.
Obszary o rozproszonej zabudowie (Wawer, Rembertow,
Wesota, Wilandw) oferujg zdecydowanie gorsze mozliwosci
ze wzgledu na odlegtos¢ do placowki i liczbe potencjalnych
pacjentow.

Rozwdj budownictwa mieszkaniowego na Biatotece i sposdb
zagospodarowania jej terenu znajdujg odbicie zaréwno w
odlegtosci do placowek POZ jak i w liczbie osdb, dla ktdrych
placowka ta jest placowkg najblizej zlokalizowang a wiec
takq, z ktérej ustug powinni korzystac. Podobna sytuacja
wystepuje w czesci Bielan i Bemowa. W przypadku Wilanowa
i Wawra warto zwrécic uwage, ze przy podobnej dostepnosci
przestrzennej mozliwosci korzystania ze Swiadczen roznig sie
ze wzgledu na liczbe ludnosci danego obszaru. Sytuacja
obszardw peryferyjnych Warszawy jest wiec zréznicowana.
Maksymalna liczba ludnosci Nowe inwestycje mieszkaniowe powstajgce w sgsiedztwie
B powy2ej 50 000 [ES25 000 do 50 000 225310 000 do 25 000 [__Ipanizej 10 000 Huty Luccini pogarszajqg sytuacje w znacznej czesci Bielan.

Biate ,plamy” na mapie wynikajq z braku drég na tym obszarze, wykorzystanych do analizy sieciowej lub 150
zbytniej odlegtosci od obiektu przekraczajqgcej 20km



Dostepnos¢ komunikacyjna placowek POZ

Potozenie placowek POZ na tle przystankdw komunikacji
publicznej
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Warszawa jest miastem z dobrze rozwinietym
systemem transportu publicznego.

Odlegtos¢ od przystankdw na przewazajgcej
czesci miasta nie przekracza 400 metrow.

Wieksza odlegtos¢ wystepuje na fragmentach
Wilanowa, w mniejszej stopniu w  Wesote]
i w Wawrze. W podobnie niekorzystnej sytuacji
jak Wilanow jest Biatoteka.

Placowki POZ, takze na obszarach
peryferyjnych, zlokalizowane, sg w sqgsiedztwie
przystankéw  autobusowych, tramwajowych,
stacji metra i stacji kolejowych (np. Warszawa
Miedzeszyn, Warszawa Wesota oraz Powsin, ul.
Przyczotkowa)
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Ekwidystanty dojscia pieszego do placoéwek POZ

Dostepnosc przestrzenna placowek POZ — ekwidystanty

dojécia pieszego W obszarach najgesciej zaludnionych placowki POZ tworzg

sie¢, ktora zasiegami swoich poszczegdlnych jednostek
tworzy strefe o odlegtosci do placowek POZ do 600
metrow. Oznacza to, ze w Warszawie na obszarach zwartej
(T S 5 zabudowy we wskazanym wczesniej pasie koncentraciji
. ludnosci réznych grup wiekowych mozna mowi¢ o
lokalizacji placéwek POZ w tzw. sqgsiedztwie. Po prawej
stronie Wisty dotyczy to przede wszystkim Pragi Potudnie
. ’ i Pragi Potnoc. W lewobrzeznej Warszawie dotyczy to pasa
[ eraasce nuasna od granicy Bielan z Zoliborzem, przez Srodmiescie,
* - s % zachodnie fragmenty Woli i Ochoty i Mokotow do

£ .. 4 2 Ursynowa. Do grupy tej nalezy tez dotqczy¢ Ursus.

WA, R 8 - W przypadku dzielnic obrzeznych Warszawy prawobrzeznej
A g LS P e, AP sytuacja jest zupetnie inna. Nie wystepuje tu jedna ciggta
o ae ? A . strefa.  Placowki  sq  zlokalizowane w  ciggach
S ) tfransportowych i strefy dostepu do 1 kilometra nie tgcza sie.
g < Ol Jest to przypadek Wawra, Wesotej i Rembertowa oraz
Sk B 1 . % ' Biatoteki w czesciach poza Nowodworami i Tarchominem.
= Py g b 1 . W tych przypadkach o lokalizacji placéwek POZ nalezy
3 : mowic w perspektywie funkcjonowania centréw lokalnych.
* Te centfra lokalne sg mniej lub bardziej rozwiniete
- i w zaleznosci od tego oferujg pewien zestaw ustug dla
. N grup mieszkancow z okolicy lub catej dzielnicy. Obraz jaki
¥ A przedstawiono na mapie jest przyczynkiem do dyskusji jak
wyglgda sgsiedztwo w réznych czesciach Warszawy oraz
na ile i w jaki sposdb jest ono powigzane z dystansem

fizycznym do ustug i centrow lokalnych.
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Mozliwosc¢ skorzystania ze Swiadczen placéwek POZ

Odlegtos¢ od placéwek POZ w stosunku do liczby
ludnosci Uzupetnieniem informacji z poprzedniej mapy jest
obraz dostepnosci placowek POZ z uwzglednieniem
! : ) liczby ludnosci z danego obszaru a wiec wskaznik
mozliwosci korzystania ze Swiadczen placdwek POZ.

Z mapy tej wynika, ze deprywacja poftrzeb z zakresu
Swiadczen POZ wystepuje na obszarach Bemowa,
Woli, Bielan i Biatoteki.

Wskaznik mozliwosci korzystania z ustug placowek
POZ wskazuje takze na potencjat swiadczenia tych
ustug w poszczegdolnych dzielnicach. Obiektywna
ocena tego potencjatu na podstawie wskaznikoéw
W nieco innym niz dotychczas Swietle przedstawia
sytuacje w dzielnicach o zabudowie rozproszonej
i niskiej gestosci zaludnienia. Sytuacja ta jednak moze
ulec zmianie w przypadku readlizacji inwestyciji
mieszkaniowych.
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Srednia odlegtos¢ do najblizej placéwki POZ

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

Analizy rozmieszczenia placdwek POZ wykonano w trzech typach jednostek przestrzennych.
Pozwolito to na identyfikacje zréznicowan rozmieszczenia placéwek POZ w skali miasta i w skali
dzielnic. Dezagregacja przestrzenna i analiza w ramach rejondw komunikacyjnych daje petny
obraz dostepnosci  przestrzennej, umozliwiajgc jednocze$nie  wskazanie  obszaréw
uprzywilejowanych w sensie nasycenia placéwkami POZ. Interpretacja tego obrazu wymaga
dodatkowych analiz wykorzystania terendw i sposobdéw ich zagospodarowania tgcznie
Zz wyposazeniem w siec transportowqg. Generalnie jednak kartogram  wykonany
z wykorzystaniem rejondw komunikacyjnych dobrze oddaje rzeczywistos¢ zaréwno w czesci
cenfralnej miasta jak i w dzielnicach peryferyjnych.
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Srednia odlegto$é do najblizszej placéwki POZ w dzielnicach

Srednie odleglosci do najblizej placéwki POZ
w dzielnicach

dziclnice (odleglodei w km)
B powyzey 10" J4do 6
Ellsdo10 [ J2do 4
EHsdo 8 [Jodo 2

[ Maclaxe
—
[__reyoay komurskacyyne

Srednia odlegto$¢ do najblizej placéwki POZ
w Warszawie wynosi 1,42 km. Zgodnie z wynikami
analiz wykonanych w skali dzielnic najmniejsza
srednia  odlegtos¢  wystepuje w  Srédmiesciu
i wynosi 0,54 km. Srednio odlegto$¢ do placéwek
POZ na Ochocie i w Ursusie wynosi 800 metrow.

Najwieksza odlegtos¢ do  placowki  POZ
notowana jest w Wesote] — 2,56 km. Jest to
jedyna dzielnica w Warszawie, gdzie Srednia
odlegtos¢ do placowek POZ wynosi wiecej niz 2,4
km co oznacza, ze mieszczg sie one w izochronie
25 minut. Najwieksze Srednie odlegtosci do
placowek POZ - powyzej 2 kilometrow -
wystepujg w przypadku 5 dzielnic peryferyjnych.

Pewnym zaskoczeniem jest sytuacja
w Rembertowie, gdzie Srednia odlegtos¢ do
placéwek POZ wynosi 1,21 km. Jest to niewiele
wiecej, niz srednia odlegtos¢ do placdéwek POZ
na Pradze Potnoc, ktéra wynosi 1,06 kilometra.

155



Srednia odlegto$é do najblizszej placéwki POZ w obszarach MSI

Srednie odlegtosci do najblizej placéwki POZ Wyniki analiz wykonanych w skali jednostek MSI
w obszarach MSI (w km) wskazujg, ze najblizej do placéwek POZ maijq
mieszkancy Srédmiescia Potudniowego i Mirowa

(odlegtos¢ 380m). W odlegtosci do 500 metrow
placowki POZ zlokalizowane sqg takze na Starych
Bielanach, Starym Mokotowie, Nowolipkach,
Rakowcu, Powislu, Muranowie i w  Srédmiesciu
Pothocnym.

o y2e; 10 B4 do
B0 [ 13
Blss 9 [ 2do
Bl s [ 1k
Blsd 7 [ ok
s 6

e

W 49 jednostkach MSI mieszkancy maja placowki POZ
w odlegtosci do 800 m, co oznacza dojscie w 10 minut
do placowki.

Najwieksza odlegtos¢ do placéwek POZ wystepuje
w jednostkach MSI: Plac Wojska Polskiego — 4,94 km
oraz Kobiatka, Woélka Weglowa, Kepa Zawadowska
i Wola Grzybowska (powyzej 4 km).

Trzeba jednak zauwazyé, ze sg jednostki  MSI
przestrzennie peryferyjne, gdzie dostepnos¢ nie
przekracza 15 minut. Dzieje sie tak w przypadku
jednostek: Gotgbki (0,74 km), Kabaty (0,75 km),
Szamoty (0,75 km) i Pyry (0,76 km). Nieco gorsza ale
wcigz dobra jest sytuacja w jednostkach MSI:
Dgbréwka Szlachecka (0,95 km), Tarchomin (0,9 km)
i Nowy Rembertéw (0,88 km).

Peryferyjno$¢ przestrzenna nie w kazdym przypadku
oznacza izolacje, jaka czesto dotyka dzielnic
obrzeznych. W  przypadku  Warszawy  frudno
p porownywac¢  Ursyndw  z  Biatotekg. Bemowo
— , i Rembertébw mimo réznego charakteru dzielnic
e wykazujg podobnie duze zréznicowania przestrzenne
w dostepnosci placéwek POZ. 6




Srednia odlegtosé do najblizszej placéwki POZ w rejonach komunikacyjnych

Srednie odlegtosci do najblizej placowki POZ w rejonach
komunikacyjnych (w km)

Wyniki  analiz  w rejonach komunikacyjnych
uszczegotawiajg obraz dostepnosci placéwek
POZ.

I oy 2e; 10 [ 4 do
B0 [k
Bl 9 [ do
Bl 8 [ e
Bl 7 [lodk
s 6

e i

Uwage zwraca jednorodny pod wzgledem dobrej
dostepnosci obszar Pragi Potudnie oraz obszar
lewobrzeznej Warszawy od czesSci Bielan (od
Chomiczowki, Wawrzyszowa i Wrzeciona) przez
Zoliborz, dzielnice centralne do czesci wschodniegj
Ursynowa (Ursynow Centrum, Natolin, Kabaty).

Srednie odlegtosci do placéwek POZ w Wilanowie
i Wawrze mierzone w rejonach komunikacyjnych
wykazujg mniejsze zréznicowanie.

[nelaxce
— =3
[__Jrejoay komumlkacyyne
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Rozmieszczenie placowek AOS

Rozmieszczenie placowek Ambulatoryjnej Opieki W okresie 2017-2019 w ramach AOS $wiadczenia realizowaty

Specjalistycznej w Warszawie 211 placdwki, wiekszos¢ oferowata ustugi co najmniej kilku
specjalistow. Co ftrzecia placowka zlokalizowana jest
w dzielnicy Srédmiescie. Najwiecej z nich dziata poza tym
w dzielnicach: Mokotow (10%) i Wola (9%), najmniej
w dzielnicach peryferyjnych: Wilanéw i Biatoteka (ok. 1%).
W zestawieniu brak placéwek z dzielnicy Wesota.

= Podobnie jak placowki POZ, poradnie specjalistyczne

N8 _ Ambulstoryjna Opicks potozone sg na obszarze z w petni wyksztatcong zwartg

a ) Specjalistycrna strukturg funkcjonalno-przestrzenng. Poza tym duza czes$c

f A e \ [Jgraice miasea placodwek to poradnie przyszpitalne a Swiadczeniodawcami

X A \"N, udzielajgcymi najwiekszej liczby porad sg m.in. Cenfrum

- . Onkologii, Instytut Kardiologii, SPK Szpital Okulistyczny w

> ey . : Warszawie, Uniwersyteckie Centrum Kliniczne Warszawskiego
O ' Uniwersytetu Medycznego.

e f S L 3 ‘ Vb & & Nasycenie placowkami AOS jest zréznicowane. Jest ono

TR, AN zdecydowanie mniejsze w prawobrzeznej czesci Warszawy.

O vy i E . 2o K ! = W najlepszej sytuacji sg tu tereny Pragi Potudnie (Goctaw,

# R o \ Saska Kepa) oraz Targdwka (Brédno; w najgorszej Wesota

R W P . i Rembertdw. Rozmieszczenie poradni w lewobrzeznej

' 0 128 LT N e : Warszawie koreluje generalnie z rozmieszczeniem i gestosciq
" \ * zaludnienia.

' . ' Lokalizacja placéwek AQS, podobnie jak w przypadku

875 L3NS placéwek POZ, w poszczegdlnych dzielnicach zwigzana jest
o z historig i charakterem ich rozwoju, siatkg drég i ulic oraz

przebiegiem linii metra.

Nalezy wyraznie podkreslic powigzania lokalizacji, zwtaszcza

wielospecjalizacyjnych, poradni z rozmieszczeniem szpitali.

v 3 Simastenkpecialones
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Rozmieszczenie placowek AOS

Rozmieszczenie placowek Ambulatoryjnej Opieki
Specjalistycznej na tle rozmieszczenia ludnosci ogétem

Dostepnos¢ placowek AOS w Warszawie jest bardzo
zréznicowana. Na jedng poradnie przypada 9 339
mieszkancow stolicy.

Najwieksza liczba mieszkancoéw na jedng placowke
przypada w dzielnicy Biatoteka - ponad 45 tys. oséb,
wysokie wskazniki, ponad 20 tys. mieszkancow, odnotowano
takze dla dzielnic: Bemowo i Wilandw. Najlepsza sytuacja
panuje w dzielnicy Srédmiescie, gdzie na jedng placéwke
POZ przypada 1 715 osoby.

Liczba mieszkancow na placowke AOS

Biatoteka
Bemowo
Wilanéw
Wawer
Bielany
Praga-Potudnie
Targéwek
Zoliborz
Ursynéw
Wtochy
Praga-Pdtnoc
Ursus
Mokotow
Wola

Ochota
Rembertow

Ludnoéé ogdlem., produlicyjne, poprodukeyjna Srédmiescie
iz 200 O dc 200 I X0do S0 1de 20 barak

o

10 000 20 000 30000 40 000 50 000
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Rozmieszczenie AOS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placowek Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej

. . £ s . . Placowki latoryjnej opieki jali inej zlokali
na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku poprodukcyjnym acowki ambulatoryingj opieki specjalizacyingj ziokalizowane sg na

obszarze  koncentracji ludnosci  w  wieku poprodukcyjnym
(Srédmiescie, Zoliborz i bliskie Bielany, Wola, Ochota, pdtnocny
" Mokotdéw, Praga Pétnoc, cze$¢ Pragi Potudnie oraz Targdwka).

Poradnie specjalistyczne sg rdowniez potozone na obszarach
o mniejszej koncentracji ludnosci starszej, szczegdlnie widoczne jest
to w dzielnicach peryferyjnych, tj. Wawer, Rembertéw oraz Wilandw.

Dos$¢ dobre wyposazenie w placéwki AOS w Wawrze zwigzane jest
z lokalizacjg na tym obszarze szpitali (Centrum Zdrowia Dziecka,
Instytut Kardiologii oraz Miedzyleski Szpital Specjalistyczny).

Na placéowke AOS przypada w Warszawie 2 092 osoby w wieku
poprodukcyjnym, najwyzsze wskazniki odnotowano dla dzielnic
peryferyjnych: Bemowo, Biatoteka i Bielany (powyzej 4 tys.
o0séb/placéwke), najnizsze w Srodmiesciu.

Liczba mieszkancow w wieku poprodukcyjnym na placéwke

AOS
Bemowo
Biatoteka
Bielany
Praga-Potudnie
Targéwek
Zoliborz
Wawer
Ursynow
Mokotéw
Wilanéw
Praga-Pdtnoc
Witochy
Wola
Ursus
Ochota
Rembertow
Srédmiescie

o

1000 2000 3000 4000 5000 6 000

Uiy remas B PRBUTI
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Rozmieszczenie AOS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placowek Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej
na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku produkcyjnym

Heteee B PREGEAT A Cna

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjna
iz e de o0 B ZOde A0 Ldo 20 barak

Ludnos¢ w wieku produkcyjnym ma raczej dobry dostep do
poradni specjalistycznych w skali miasta.

Obszary duzym udziale mieszkahcodw w  wieku
produkcyjnym i stabo wyposazone w placéwki AOS to
miedzy innymi potudniowo-wschodnia czes$¢ Biatoteki,
osiedla Targdwek Mieszkaniowy i Zacisze (Targdéwek), Stara
Mitosna (Wesota), pétnocny Wilandw, Nowe i Stare Wtochy,
peryferyjna cze$¢ Ursusa oraz Bemowa.

(@)

W Warszawie na placdéwke AOS przypada Srednio 5 715 oséb
w wieku produkcyjnym, najwiece] na Biatotece -
30 156, najmniej w Srodmiesciu — 1 027.

Liczba mieszkancéw w wieku produkcyjnym na placéwke
AOS

Biatoteka
Bemowo
Wawer
Bielany
Praga-Potudnie
Targowek
Zoliborz
Witochy
Praga-Potnoc
Ursynow
Ursus
Mokotow
Wola

Ochota
Rembertow
Srédmiescie

o

5000 10000 15000 20000 25000 30000
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Rozmieszczenie AOS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placowek Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej Placowki AOS wystepujg takze w sgsiedztwie

na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku przedprodukcyjnym nmtodych™ osiedli  mieszkaniowych np. Tarchomin i
Nowodwory (Biatoteka), Brodno (Targéwek),

Wrzeciono, Wawrszyszew (Bielany), Kabaty (Ursyndow),
Skorosze (Ursus).

Obszarami, zamieszkiwanymi przez mtodych
warszawiakow, a stabo wyposazonymi
w poradnie specijalistyczne sg m.in. Gotgbki (Ursus),
Stare Wtochy (Wtochy), Grodzisk (Biatoteka).

Srednio na poradnie specjalistyczng przypada
w stolicy 1 529  mieszkancédw w  wieku
przedprodukcyjnym, najwiecej na Biatotece — 10 800,
najmniej w Srédmiesciu — zaledwie 203.

Liczba mieszkancow w wieku przedprodukcyjnym na
placéwke AOS

Biatoteka
Wilanow
Bemowo
Wawer
Bielany
Targéwek
Praga-Potudnie
Ursynéw
Zoliborz
Ursus
Witochy
Praga-Potnoc
Mokotéw
Wola
Rembertow
Ochota
Srodmiescie

el R

2 000 4000 6 000 8 000 10 000 12 000
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Pacjenci poradni specjalistycznych

Liczba udzielonych porad w placéwkach AOS na

porad lekarskich. Skorzystato z nich ponad 4,8 min pacjentow.
—na ol H L porad placowek POZ korzystajg przede wszystkim

mieszkancy Warszawy, w mniejszym stopniu  mieszkancy
okolicznych gmin. Pacjentami poradni specjalistycznych sg
rowniez osoby pochodzgce z innych czesci kraju, dotyczy to
przede wszystkim poradni przyszpitalnych.

Najwiecej porad udzielono w poradni onkologicznej
w Cenfrum Onkologii - Instytucie im. Marii Sk+odowskie|J-Curie
przy ul. Roentgena 5 na Ursynowie — 85 079 porad udzielonych
36 297 pacjentom. Wszystkie poradnie, ktére udzielity ponad
25 tys. porad funkcjonujg w szpitalach. Sq to:

+ poradnia dermatologiczna (Uniwersyteckie Centfrum
Kliniczne Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego) - 31
985 porad,

+ poradnia chirurgii urazowo- ortopedycznej (Uniwersyteckie
Centrum Kliniczne Warszawskiego Uniwersytetu
Medycznego) - 30 673,

* poradnia dermatologiczna kliniki Dermatologii (Centralny
Szpital Kliniczny MSWIA w Warszawie) — 30 632,

+ poradnia chirurgii onkologicznej (Centrum Onkologii -
Instytut im. Marii Sktodowskiej-Curie) - 29 818,

« poradnia chordb zakaznych (Wojewddzki Szpital Zakazny
w Warszawie) - 28 441,

+ poradnia ginekologiczno-potoznicza (Szpital Kliniczny im.
Ks. Anny Mazowieckiej) - 27 688,

+ poradnia KWNS (Instytut  Kardiologii im. Prymasa
Tysigclecia Stefana Kardynata Wyszynskiego) — 27 611,

+ Poliklinika  (Samodzielny  Publiczny Kliniczny  Szpital

Liczba porad 7 J Ry Okulistyczny w Warszawie) — 26 807.
* powyzey 20 000 VA 4& ~ \ /(/'
s 3000 do 20 000 O el N Ponad 15 tys. pacjentéw przyjeto, poza poradnig w Centrum
2500d0 5 000 e 4 Onkologii, w poradni KWNS w Instytucie Kardiologii.
1000 da 2 500 i STt . . , . .
Lda 1000 Liczba udzielonych porad w placowkach AOS powigzana jest
z ich specjalizacjg oraz ofertg w zdecydowanie wiekszym
stopniu anizeli z rozmieszczeniem mieszkancéw w Warszawie.
Ludoedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjna 164
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki AOS

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki AOS

Mozliwosci skorzystania ze $Swiadczen AOS sq zréznicowane
w Warszawie, roznice te zachodzqg rowniez na obszarze z w
A petni  wyksztatcong  zwartg  strukturg  funkcjonalno-

<- “{r\;’:t}{-’\’:%’i\ - . przestrzenng.
a3 {
|

Najwieksze mozliwosci (bliskoS¢ placowki i mniejsza liczba

S b "L.. potencjalnych  pacjentdw) wystepujg w  Srddmiesciu
gr ‘\! ' ,i Ambulasoryjms Opicka i fragmencie Pragi Potudnie, wschodnim Mokotowie,
k\ k2 f 7\ Specjalistyczna obszarze na granicy Ursusa i Wtoch. Liczba potencjalnych

» A e 7 Pe (-. [Jazmnice minsta korzystajgcych wzrasta na Woli, Ochocie i Pradze Potnoc.

f ..- o > \
S IO R A
NS 2

1' Mozliwos¢  skorzystania ze Swiadczen w  przychodniach
specjalistycznych na obszarach o rozproszonej zabudowie
w potudniowo-wschodniej cze$ci miasta jest podobna jak
w czesci Srédmiescia, Woli czy Mokotowa. Jest to zwigzane
z wystepowaniem na terenie  Wawra  przychodni
specjalistycznych w Instytucie Kardiologii i Cenfrum Zdrowia
Dziecka, przyjmujgcych wiele tysiecy pacjentéw rocznie przy
zdecydowanie mniejszej gestosci zaludnienia niz w centralnej
czesci miasta.

Zdecydowanie gorsze mozliwosci skorzystania z porad
specjalistow majg mieszkancy Biatoteki, Bielan, zachodniego
Ursusa czy tez czesci Ursynowa, Wilanowa i Wioch.

Maksymiulna Iiczba lidnosed
I oy 2 S0 000 125 001 do 50 000 | 10 000 do 25 000 | panizej 10000
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Dostepnos¢ komunikacyjna placowek AOS

Potozenie placowek AOS na tle przystankéw
komunikacji publicznej

Zdecydowana wiekszos¢ poradni specjalistycznych
jest tatwo dostepna - odlegtos¢ od placdwki do
najblizszego przystanku wynosi do 300 metréow.

W nieco wiekszym oddaleniu od przystankow
komunikacji  publicznej znajdujg sie poradnie
w dzielnicy Wawer, Wesota oraz Wilandw.

Placowki AQS, takze na obszarach peryferyjnych,
zlokalizowane sqg w sgsiedztwie gtéwnych szlakéw
komunikacyjnych.
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Ekwidystanty dojscia pieszego do placowek AOS

Dostepnosc przestrzenna placowek AOS -

ekwidystanty dojécia pieszego Placowki AOS nie tworzg tak wyrazniej sieci jok

placoéwki POZ. Nawet w centrum miasta tworzg one
sie¢, ktéra zasiegiem poszczegolnych jednostek
tworzy strefe o odlegtosci do placéwek do 700
metrow, ale obszar ten jest niewielki. To pas od
Srédmiescia przez zachodnie fragmenty Woli
i Ochoty i Mokotow.

o Aaslbrenvia Opeka
Specjabisheam

[Jgpamice mizsta Po prawej stronie Wisty mozna zaobserwowad
- niewielkg ciggtg strefe na Brodnie i Pradze
Potudnie. W przypadku Wawra, Rembertowa czy
& Targéwka Mieszkaniowego o lokalizacji placowek
> ul A AOS nalezy méwi¢ w perspektywie funkcjonowania
centrow lokalnych. Podobna sytuacja wystepuje w
lewobrzeznych  dzielnicach  peryferyjnych 1.

Bemowo, Ursus czy Ursynow.

::ll\.‘”fE.!l.'l'!:AE w metrach
0 - 100 [EEEI00 . 300 100) - 54 &0 - 700 B0 . S0
i 100 - 200 3001 - 400 5= GO0 700 - B0 0I5 « 20K
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Mozliwosc¢ skorzystania ze Swiadczen placowek AOS

Odlegtos¢ od placéwek AOS w stosunku do liczby

ludnosci
Widoczne sg rdznice w mozliwosci skorzystania
R g ; z ustug poradni specjalistycznych.
& Deprywacja poftrzeb z zakresu specjalistycznych
¥ . porad zdrowotnych wystepuje na obszarach
Biatoteki, Ursusa, Bemowa, Targdwka, Bielan.
_g;s;& Duze mozliwosci natomiast wystepujg w centralnej
oy e czesci oraz wyspowo w pozostatych dzielnicach fj.
& ¥ Ursyndw, Ursus, Wtochy, Biatoteka, Rembertdw czy
1:"’ - * ® ' Wawer.
ke @
&; - :}E 2 Pamietajgc o specyfice czesci poradni w wawerskich
'!’ 5% . szpitalach, takze w przypadku tej dzielnicy oraz
v ¥ - sgsiadujgcej z nig Wesote] mozna mowic o pewnych
a niedoborach i frudnosciqg z zaspokojeniem poftrzeb.
»
o b
~\:
& ¥
-
* -
I I
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Srednia odlegtosé do najblizszej placowki AOS w dzielnicach

Srednie odlegtosci do najblizej placéwki AOS w

dzielnicach i
Srednia odlegtos¢ do najblizej placowki  AOS
w Warszawie wynosi 1,88 km, 1j. o blisko 0,5 km wiecej
niz w przypadku placdéwek POZ. Zgodnie z wynikami
analiz wykonanych w skali dzielnic najmniejsza
srednia odlegtos¢ wystepuje w Srédmiesciu i wynosi

christiie (odbeglotci w ) 0,67 krT,L Mr?iej.niz 1I<[n do najblizszej placowki AOS
B ooy ze; 104 do 6 majq rowniez mieszkancy Ochoty.

Ellisdo10 [J2do 4

EEsdo 8 [_Jodo 2

Najwieksza odlegtos¢ do placdwki AOS notowana
jest w Wesotej — 4,31. Piesze dojscie do najblizszej
poradni specjalistycznej zajetoby Srednio
mieszkancom tej dzielnicy ok. 54 minuty. Dos¢
daleko, bo ponad 2 km, majg rowniez mieszkancy
Biatoteki, Bielan, Wawra i Wilanowa.

[Jazielnice
[ IMsI
[ lrejony komunikacyyne
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Srednia odlegto$é do najblizszej placéwki AOS w obszarach MSI

Srednie odlegtosci do najblizej placéwki AOS w
obszarach MSI (w km)

Wyniki analiz wykonanych w skali jednostek MSI
wskazujg, ze najblizej do placowek AOS majg
mieszkancy Starego Mokotowa — 420 metrow. Krotki
czas dojscia majg rowniez mieszkancy Starych
Bielanach,  Sréodmieécia  Potudniowego  oraz
Nowolipek.

R oy ze; 10 B4 do
s d10 [ J3do
Ilsd 9 [ 12do
El7d 8 [ Jido
Ellcdo 7 [_Jodo
s do 6

- W o

W 24 jednostkach MSI mieszkancy majg placowki
AOS w odlegtosci do 800 m, co oznacza dojscie w
10 minut.

Najwieksza odlegtos¢ do placowek AOS wystepuje
w jednostkach MSI: Kobiatka — 7,6 km, Szamocin —
6,24 km oraz Grodzisk — 5,05 km. Wysokie srednie sq
rowniez w innych peryferyjnych obszarach tj. Wolka
Wegtowa i Placowka, Grodzisk, Wola Grzybowa,
Groszowka, Stara Mitosna, Nadwisle oraz Zawady
i Kepa Zawadowska.

Trzeba jednak zauwazye, ze sg jednostki MSI
przestrzennie peryferyjne, gdzie dostepnosc nie
przekracza 15 minut. Dzieje sie tak w przypadku
jednostek: Stare Bielany (0,46km), Wrzeciono
(0,65km), Skorosze (0,72 km). Nieco gorsza ale wcigz

[Jdzielnice dobra jest sytuacja w jednostkach MSI 1. Nowy
[ Ivst Rembertéw, Jelonki Péthocne czy Kabaty.
[ Irejony komumkacyjne

w
3

NN S
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Srednia odlegtosé do najblizszej placéwki AOS w rejonach komunikacyjnych

Srednie odlegtosci do najblizej placowki AOS w rejonach
komunikacyjnych (w km)

I ooy ze) 10 B4 do
Bl do10 [ J3do
Blsd 9 [ J2do
Eld s [ Jido
Bllcd 7 [_Jodo
s do 6

Wyniki analiz  w rejonach komunikacyjnych
uszczegotawiajg obraz dostepnosci placdwek AOS.
Najblizej do poradni specjalistyczne], do 200
metrow, majg mieszkancy 4 rejondow — nr 109, 36,
193, 53.

Najdalej natomiast mieszkancy rejonu nr 745 — 7,95
km. Ponad 5 km majg ponadtio mieszkancy
rejonow nr: 732, 731, 768, 767, 744, 746, 743 oraz
747.

— W oda N

Uwage zwraca jednorodny pod wzgledem dobrej
dostepnosci obszar Sréddmiescia, Woli, Ochoty,
Mokotowa oraz Pragi Potudnie. Analiza w skali
rejondw  komunikacyjnych  wyostrzyta  roznice
\ w dostepie do poradni  specjalistycznych
\ T w dzielnicach Biatoteka, Bielany, Wawer i Wilanow.

[ldzielmce
[ IMSI

vy ioen @ OS=UCRPESLRR
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6. 1.3. Jednostki udzielajgce
swiadczen w trybie nagltym



Rozmieszczenie placdwek swiadczacych ustugi w trybie nagtym

Rozmieszczenie placowek swiadczacych ustugi
w trybie nagtym w Warszawie

W  Warszawie pacjenci majg mozliwos¢ skorzystania ze
Swiadczen udzielanych w:

* 11 szpitalnych oddziatdw ratunkowych,

« 22izbach przyjec,

. s S '« 26 punktach przyje¢ nocnej i $wigtecznej opieki
e WIS e I . zdrowotnej,
,'\\ P2 HIINGX A Szpitalny Oddzint Ramnkowy  * 3 gabinetach Swiadczgcych nocng pomoc
| (BN~ | T i 1zba Przyjec stomatologiczng,
£ LA \ f Nocna 1 Swiateczna Opreka ) . ) i
D e O S l'. 3R Zdrowotna Zdecydowanqg wiekszoSC SwiadczeniodawcdOw ww. ustug
AN N | £ = Nocm Pomec Stomaclogicmna  zdrowotnych stanowiq stoteczne szpitale.
7‘\ N Vh / A [ eomsn st Wp+yvy,no rozmieszczenie tych plocowek rmo’ro Wlelg
EAN S e O TR czynnikdw, zaleznych od okresu powstania szpitala. Innymi
e 8 v B, R W 2 U ; kryteriami kierowano sie zaktadajgc szpitale przed 1989 roku
LT \ NBAS v 11 i wspotczesnie, inne sq réwniez kryteria lokalizacji szpitali
A,/f,\i _71:;,*;\ NSNS ) W >0 wojskowych niz klinicznych. Przektada sie to na nasycenie
[ e RN LA W R . miasta placéwkami $wiadczgcymi ustugi w trybie nagtym.
~ < ‘._\,{ : ‘ _A Sk o gy S | 8 -
, _(qu{ T ¥ s Al | | .9 Do waznych czynnikbw lokalizacji obiektow szpitalnych
(s ,_.;‘?{—'t—':f”\q.-. \ _‘*r/"\ S ,".}_—‘,{._4,./ o, R (ESE e zalicza sie w literaturze przedmiotu:
N T — 2= L RS s 8 { a0 J * 0goIng liczba potencjalnych pacjentow,
o A ”‘H__'. AN n s =« strukture ludnosci wedtug wieku, ptcii zamoznosci,
o A f\;}! \/‘(‘ \ + rzezbe terenu i warunki klimatyczne,
v‘}/ = ’“j*r—l AN i), . "‘ * sgsiedztwo waznych i obcigzonych szlakow
7/ S| 1 s X N N ™ - ; komunikacyjnych,
,‘;._..Jw‘-,'(/;r*-,.“ \ ! . » + koncenfracje  wiekszych  obiektdbw  gospodarczych
4 ‘” RanRN TR i ustugowych,
B S=EAIN ) = + siedzibe (rozmieszczenie) uczelni medycznych,
:..{"\jf':I\"\-\\ \ ; « liczbe i strukture wyksztatconych lekarzy,
] N ) L + funkcje i charakter miejsca,
; —{ + charakteri strukture zatrudnienia,
\ o « wielko$¢ i charakter istniejgcych szpitali i obiektow
A ‘! towarzyszgcych,
« dotychczasowe rozmieszczenie obiektéw medycznych.
vy tewre 3 DR TISEpE D
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Rozmieszczenie placowek a rozmieszczenie ludnosci

Placowki Swiadczgce ustugi w trybie nagtym zlokalizowane
sq we wszystkich dzielnicach. Najwiecej z nich dziata
w Srodmiesciu — 11 (5 izb przyjeé, 1 SOR, 4 placéwki NSOZ, 1
gabinet NPS) oraz na Woli — 10 (5 izb przyje¢, 2 SOR, 3
placéwki NSOZ).

Najgorze] wyposazone w andlizowane placowki  sq
dzielnice: Biatoteka, Ursus, Wilandw, Wtochy, Bemowo,
Rembertow i Wesota - po 1 placdwce NSOZ.

Rozmieszczenie placowek swiadczacych ustugi w trybie nagtym na
tle rozmieszczenia ludnosci ogotem

Dostep do SOR jest zréznicowany. Najlepszy majg
mieszkancy Pragi Potudnie, Mokotowa, Woli oraz Ochoty,
w dzielnicach tych S$wiadczenia w trybie nagtego
zagrozenia zdrowotnego dostepne sg w dwodch szpitalach.
W jeden szpitalny oddziat ratunkowy wyposazone sqg
dzielnice: Bielany, Targéwek oraz Srédmiescie. Mieszkancy
pozostatych, az 11 dzielnic w sytuacji zagrazajgcej ich zyciu
nie majg mozliwosci skorzystania z SOR w dzielnicy
zamieszkania.

W trybie nagtym pacjentowi, znajdujgcemu sie w stanie
nagtego zagrozenia zdrowotnego, $wiadczenia zdrowotne
mogqg by¢ réwniez udzielone w izbie przyje¢. Sg one
zlokalizowane w 9 dzielnicach, najwiecej na Woli i w
Srédmiesciu — po 5. W dzielnicach: Biatoteka, Bielany, Ursus,
Wilandw, Wtochy, Bemowo, Rembertow, Targowek, Wesota
nie dziatajq izby przyjec.

W razie nagtego zachorowania lub nagtego pogorszenia
stanu zdrowia mieszkaniec Warszawy moze udac sie po
pomoc do punktu nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotne;.
Punkty te S$wiadczg ustugi zdrowotne we wszystkich
dzielnicach — najwiecejw Srédmiesciu (4 placowki).

Nocny dyzur stomatologiczny petniq w stolicy gabinety
Ludnodé ogdtem, produkeyjua, poprodulkeyjna potozone w dzielnicach: Mokotdw, Ochota i Srédmiescie.
i 200 [ dox0  EEE0de %0 Ldo 20 brak 174



Rozmieszczenie placowek a rozmieszczenie ludnosci

Liczba mieszkancow na placéwke swiadczaca ustugi w trybie
nagtym

Bemowo

Biatoteka
Bielany
Targéwek
Ursus
Ursynéw
Wrtochy
Wilanow
Praga-Potudnie
Praga-Potnoc
Mokotéw
Zoliborz
Wesofa
Rembertéw
Wawer

Wola

Ochota
Srédmiescie

o

50000 100 000 150 000

Rozmieszczenie placdwek medycznych Swiadczgcych
ustugi w frybie nagtym nie odpowiada rozmieszczeniu
mieszkancow Warszawy. Widoczna jest wyrazna ich
nadreprezentacja w Srédmiesciu oraz na Woli. Jak juz
zauwazono, nie nalezg one do typowych placdowek
oferujgcych ustugi blisko domu. Jednakze dostepnosc,
przede wszystkim szpitalnych oddziatoéw ratunkowych
oraz izb przyje¢ jest niezwykle wazna dla Zzycia
i zdrowia mieszkancow stolicy. Do takich placowek w
dzielnicy swojego miejsca zamieszkania nie majq
dostepu mieszkancy Biatoteki, Ursusa, Wilanowa,
Wtoch, Bemowa, Rembertowa i Wesote.

Na tym fle wyrdznia sie Wawer — mieszkancy w trybie
nagtym mogqg skorzysta¢ z ustug zdrowotnych
Swiadczonych na izbach przyjec trzech szpitali. Nalezy
jednak pamietac o ich specyfice, tylko jeden z nich to
szpital specjalistyczny, pozostate to instytut kardiologii
oraz szpital dzieciecy, co oczywiscie przektada sie na
zakres Sswiadczonych ustug.

Na placdwke swiadczgcqg ustugi w frybie nagtym przypada srednio 31 784 mieszkancow.

Najtrudniejsza sytuacja panuje w dzielnicach: Bemowo i Biatoteka gdzie na 1 takg placdwke przypada srednio
blisko 140 tys. osob. Wskaznik dla kolejnych w zestawieniu dzielnic jest juz znacznie nizszy, w przypadku Bielan,

Targdwka i Ursusa jest to ponizej 70 tys. mieszkancow.

Najmniej mieszkancow na placdwke swiadczgeq ustugi w trybie nagtym przypada w Srédmiesciu, w dzielnicy tej
dziata az 11 podmiotdow. Dos¢ dobra sytuacja panuje w sgsiadujgcych ze Srddmiesciem dzielnicach: na Woli i na

Ochocie — ponizej 17 tys. mieszkancodw na placowke.
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Rozmieszczenie placowek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placéwek swiadczacych ustugi w trybie nagltym na

tle rozmieszczenia dzieci w wieku szkolnym
Srednio na placowke $wiadczgeqg ustugi w trybie nagtym
przypada w miescie 5 204 oséb w wieku ponizej 18 lat.

Sapntaleny Oddaia] Ranmkowy

Lzba Praypec

T L gt Najwiecej osdb w wieku przedprodukcyjnym przypada
Nocra Porsoc Slomassiope na jedng placéwke w dzielnicach peryferyjnych — na
Biatotece i Bemowie, najlepsza sytuacja w tym zakresie
jest w Srodmiesciu.

Liczba mieszkancow w wieku przedprodukcyjnym na placéwke
Swiadczacq ustugi w trybie nagtym

Biatoteka
Bemowo
Ursus
Wilanéw
Bielany
Targéwek
Ursynéw
Witochy
Praga-Potudnie
Wesota
Mokotéw
Praga-Pd6tnoc
Rembertow
Zoliborz
Wawer

Wola

Ochota
Srédmiescie

o

5000 10000 15000 20000 25000 30000 35000

Dizizcy w kategarssch wiekmaych
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Rozmieszczenie placowek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placéwek swiadczacych ustugi w trybie nagltym na
tle rozmieszczenia dzieci w wieku produkcyjnym

W Warszawie na jedng placéwke Swiadczgcg ustugi
medyczne w frybie nagtym przypada 19 448
mieszkancow w wieku produkcyjnym.

Najwyzszy wskaznik odnotowano dla dzielnicy Biatoteka -
ok. 90,5 tys. Trudna sytuacja panuje takze na Bemowie,
gdzie na jedng placdwke przypada 83 tys. oséb w wieku
produkcyjnym.  Najlepszy dostep do  placowek
ratunkowych majg mieszkancy Srédmiescia i Ochoty —
wskaznik ponizej 8 tys.

Liczba mieszkancéw w wieku produkcyjnym na placéwke
swiadczaca ustugi w trybie nagtym

Biatoteka
Bemowo
Bielany
Ursus
Targéwek
Ursyndéw
Wrtochy

N\ . .
> Wilanéw
f} Praga-Potudnie
Praga-Pétnoc
Mokotéw
Zoliborz
Wesota
Rembertéw
Wawer
Wola
Ochota
Srédmiescie

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjoa
iz o dc o0 EEOde S0 Ldo 20 brak

o

20 000 40 000 60 000 80 000 100 000
177



Rozmieszczenie placowek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placéwek swiadczacych ustugi w trybie nagltym na

tle rozmieszczenia dzieci w wieku poprodukcyjnym o _ ] o _
Roznice w dostepie do placdwek Swiadczgcych ustugi w

trybie nagtym dla oséb starszych sg réwniez duze.

(ponizej 4 tys. osdb na placdwke), najgorszy zas na
Bemowie — az 30 tys. osob.

/)V\\,./." ‘lw--‘/-\\- ‘W’ﬂl\ ‘1 x rwn . v
A A e ) ke Prc . , L
P ¥ b= _ Necm i $wizpecna Opseka Srednio na takg placdwke przypada w miescie 7 120
e o G g os6b w wieku poprodukcyjnym. Najlepszy dostep jest
*x \ . °® -hln ‘mm ;ﬂm‘oﬂ ma Iy . . . A 7 . Ve . .
-‘*\-,f g i Yl PP Bk ,"1,"\ = T oczywiscie w dzielnicach: Srédmiescie, Ochota i Wola

|
!

—5 | Bemowo
! "_,j Bielany
L Targéwek
Biatoteka

{ Ursynow
¥\ Ursus
}/ Praga-Potudnie
— Mokotow
™, Witochy

?. Praga-Po6tnoc

» b Zoliborz

R = Wilanéw
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/\V) Wesota
Wawer
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Ochota
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Liczba mieszkancow w wieku poprodukcyjnym na placéwke

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjoa o " .
B ovviei 20 0 dozoe A A0 1do 20 brak Swiadczaca ustugi w trybie nagtym
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego SOR Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej izby przyjec

Sopitalny Oddeal Rigunkowy

Dummw sy

1aba Provpss

Maksviraina Deaba ludnoses Maksymalna horba ludnoscs
sy iy 50 000 125 000 do 50 900 10000 do 25 000 | | parse) 1000 s e 50000 TS 000 &) S00000 [ 10 000 do 25 D00

Mozliwosci skorzystania ze Swiadczen opieki zdrowotnej udzielonej w frybie nagtym w SOR i w izbie przyjec sq rozne.
Najwieksze mozliwosci wystepujg w czesci centralnej miasta — czes¢ Srodmiescia, Woli i Mokotowa. W przypadku
kazdego SOR-u obszar jego potencjalnej obstugi zamieszkuje ponad 50 tys. osdb. Wieksze mozliwosci skorzystania

ze Swiadczen opieki zdrowotnej w izbie przyje¢ majg mieszkancy centralnej czesci miasta oraz czesci Wawra
i Wesote,. 179



Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki

Liczba ludnosci w zasiggu najblizszego punktu Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego gabinetu
przyje¢ nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotnej $wiadczacego nocng pomoc stomatologiczng

. Noona | Swigleca
Opleka Zdrow oona

DJ"I‘I(I' mose

o Nocne Pomoe Stomuedogi o

D}r:ﬂln mracts

\ SN
¥

)
Ut S,
a4
Maksynssing hezha ludnose Maksymaina liczha ludnodcs
I oy i) 50 00A) 25 000 do S0 000 | 10 %4 din 25 (K0) ponie LU AR I oy g SO 000 025 000 dho 50 000 | 100040 do 25 W) poreng) 11000

Najwieksze mozliwoéci skorzystania ze swiadczeh w punktach NSOZ wystepujag w czeéci centralnej miasta,
w czesci dzielnicy Wtochy oraz na granicy Wawra i Wesotej. Gabinety stomatologiczne petnigce dyzur nocny sq

zaledwie trzy, wiec obszar potencjalnej obstugi jest bardzo duzy. 180



Dostepnos¢ komunikacyjna placowek

Potozenie SOR na tle przystankow komunikacji Potozenie izb przyjec na tle przystankow komunikacji
publicznej
7

publicznej

s >
T Dostepno$¢ komunikacyjna szpitalnych oddziatdw ratunkowych oraz izb przyjec jest dobra.
0.7+ 0% Kan Sg one potozone w wiekszosci w odlegtosci do 200 metrow od przystankdw komunikaciji
D& -D5Em . . . . s . . . . . . . .

0 -1Km publicznej. Wyjatek stanowiq placdowki w dzielnicy Wawer, najtrudniejszy jest dojazd do

Instytutu Kardiologii. Dojazd do pozostatych obiektéw, zarébwno komunikacjg publiczng jak
samochodem jest dobry. 181



Dostepnos¢ komunikacyjna placowek

Potozenie punktéw przyjeé nocnej i $wigtecznej opieki Potozenie gabinetéw swiadczacych nocng pomoc
zdrowotnej na tle przystankéw komunikacji publicznej ) stomatologiczr;a na tle przystankéw komunikacji
3 — publicznej

003 Km oy ) DICCEEIEROR St oo ()} PUESERRSTERS
N3 -04 Em
A4 -0%F Km
o Troche dalej od przystankéw komunikaciji publicznej potozone sq placdwki nocnej
ks i swigtecznej opieki zdrowotnej. Podobnie jok gabinety stomatologiczne petnigce nocny
ne - 1Km dyzur zlokalizowane sq w odlegtosci nie wiekszej niz 400 metréw od przystanku.
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Ekwidystanty dojscia pieszego do SOR i IP

Dostepnosc przestrzenna izb przyje¢ — ekwidystanty

Dostepnos¢ przestrzenna SOR — ekwidystanty dojscia S0
dojscia pieszego

pieszego
L L L H ]
L L | | | ] -+
+ Sapataey Oddnsl ey e
Claracece svacsns [ Jeracece simasza
'
-
13 5,
i
-
]
Culleglosc w inetrach Cillzglosc w nreirach
EEE - 0 EEERG - M ¥} = S0 S+ 700 B = B R - 00 EEEE 0 - M B0 - S0 &) - 700 B - B
e e 1] 300 - o 000 - 200 Tl - 300 D30 - 100D A L0 - 200 00 - 400 200 - &00 Tl - 200 D00 - DG

Szpitalne Odziaty Ratunkowe oraz Izby Przyjec nie tworzqg sieci jak placowki POZ czy AOS. W przypadku izb przyjec
mieszkancy czesci Srédmieécia czy Woli znajdujg sie w zasiegu wiecej niz jednej placédwki i obiekty te sg w dostepie
pieszym. 183



Ekwidystanty dojécia pieszego do NSOZ i NPS

Dostepnos¢ przestrzenna punktéw przyjeé nocnej i Dostepnosc przestrzenna gabinetow $wiadczacych
Swiagtecznej opieki zdrowotnej nocng pomoc stomatologiczna
— ekwidystanty dojscia pieszego — ekwidystanty dojscia pieszego

Mz 1 SwaneiTas : y
& Mpcma Pomos Stomeiclogicma

; Opeln Zdrowoma
L leranice measta | |ranice nasta
"
Culleglodd w neirach Cubleglose w metrach
N - o0 S 200 - 300 100 - 500 G600 - 00 B0 - 900 R - L0 B 00 - 300 00 = $00 05 G - T 00 - 000
HEEL00 - 2 H8 o 0K 501 - G40 M - 0 260 - 4005 B8 too - 200 300 - 400 S0 - 60 T - B0 000 - 100

Podobnie, w odlegtosci ponizej Tkm od placowki swiadczgcej ustugi zdrowotne w trybie nocnym lub Swigtecznym
zamieszkuje niewielka liczba mieszkancow stolicy. Trudno jest mowic o dostepie pieszym do tych punktow.
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Mozliwosc¢ skorzystania ze swiadczen SOR i IP

Odlegtoéé od SOR w stosunku do liczby ludnosci Odlegtosc¢ od izb przyje¢ w stosunku do liczby ludnosci

A o
2 » !
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I I
mata mozliwos$é duia moiliwosé

Wskaznik mozliwosci korzystania z ustug SOR i izb przyje¢ wskazuje na deprywacje potrzeb
mieszkancow znacznej czesci miasta, przede wszystkim Biatoteki oraz Bemowa i Ursusa. 185



Mozliwos$¢ skorzystania ze $wiadczen placowek NSOZ i NPS

Odlegtos¢ od punktéw przyjeé nocnej i Swigtecznej opieki Odlegtos¢ od gabinetéw swiadczacych nocng pomoc
zdrowotnej stomatologiczng
w stosunku do liczby ludnosci w stosunku do liczby ludnosci
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Wskaznik mozliwoéci skorzystania z ustug placéwek NSOZ wskazuje na deprywacje potrzeb mieszkancodw
potnocnej i wschodniej Biatoteki, Targowka Mieszkaniowego i Zacisza, Goctawia, wschodniej czesci Ursynawa,
potudniowej czesci Bielan i czeSci Bemowa oraz czesci Srodmiescia i Woli.



Srednia odlegto$é do najblizszego SOR

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

?I Ii 1 i h‘:

Srednia odlegto$¢ do najblizszego SOR w Warszawie wynosi 53 km. Mieszkancy
Srédmiescia majg do pokonania najmniej - 1,6 km, najwiecej natomiast mieszkancy
Wesotej — 11km.

Analizy prowadzone w skali MSI i rejondw komunikacyjnych wykazaty duze rdznice
w dostepnosci swiadczen zdrowotnych w dzielnicach: Bielany, Targéwek, Biatoteka i Wola.

Najblizej, bo ponizej Tkm do SOR majg mieszkancy Powisla oraz Filtrow, najdalej, ponad 10
km - obszardw peryferyjnych, o réznej gestosci zaludnienia 1j. Stara Mitosna (Wesota),
Skarpa Powsinska (Ursynéw) oraz Miedzeszyn, Falenica i Aleksandréow (Wawer).
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Srednia odlegto$é do najblizszej izby przyje¢

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne
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]

Srednia odlegto$¢ do najblizszej izby przyjeé wynosi mniej niz do SOR, fj. 4,4 km. Mieszkancy
Srédmiesécia do najblizszego obiektu majg do pokonania 1,1 km, najwiecej natomiast mieszkancy
Ursusa —8,1km.

Analizy prowadzone w skali MSI i rejondw komunikacyjnych wykazaty duze réznice w dostepnosci
Swiadczen zdrowotnych w dzielnicach: Wawer, Ursynow, Wilanéw oraz Mokotow.

Najblizej do izby przyje¢ majg mieszkancy Powisla — 0,6 km. Mniej niz 800 metrow do pokonania majq
rowniez mieszkancy obszarow: Stara Ochota, Nowolipki, Czyste i Solec.

Najdalej do izby przyje¢ majg mieszkancy Choszczowki — 13,1km. W odlegtosci powyzej 10km
mieszkajg takze osoby z innych czesci Biatoteki, tj. Henrykdw, Nowodwory, Biatoteka Dworska,
Dgbréwka Szlachecka, Szamocin, Kobiatka.
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Srednia odlegtos¢ do najblizszej placowki NSOZ

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacvjne

X
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Srednia odlegtos¢ do najblizszej placéwki NSOZ w Warszawie to 2,9 km, najblizej majg mieszkancy
Srédmiescia - 1,6 km, najdalej Wawra — 4,7 km.

Analizy prowadzone w skali MSI i rejonédw komunikacyjnych wykazaty duze réznice w dostepnosci
Swiadczen zdrowotnych w dzielnicach: Biatoteka, Ursyndw, Wilandw, Bielany i Bemowo.

Mieszkancy Powisla, Wierzbna i Pyr majg do najblizszej placéwki NSOZ ponizej 1km, najdale;
dojecha¢ muszg mieszkancy Kobiatki — 7,7 km. Ponad ékm do pokonania majg rowniez mieszkancy
obszaréw: Powsin i Kepa Zawadowska (Wilandw), Zatuski (Wtochy), Nadwisle i Falenia (Wawer)oraz
Skarpa Powsinska (Ursynow).
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Srednia odlegto$é do najblizszego gabinetu NPS

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne
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Poniewaz w Warszawie dziatajg tylko 3 gabinety stomatologiczne petnigce nocny dyzur wiekszos¢
mieszkahcédw musi do nich doé¢ dtugo jechaé. Srednia odlegtosé wynosi 8,3 km. Najblizej majg
mieszkancy Srédmiescia i Ochoty — 2,6 km, najdalej Wesotej — 16,7 km.
Mieszkancy wszystkich obszaréw MSI w dzielnicach Wesota, Rembertdw orz Biatoteka majg najblizszy
gabinet stomatologiczny w odlegtosci wiekszej niz 10 km. Najwieksze zréznicowanie w tym zakresie
wystepuje w dzielnicy Ursynow.

Gabinet stomatologiczny petnigcy dyzur nocny w okolicy majg mieszkancy obszaréw: Ksawerdw
i Srddmieécie Potudniowe — 1,1km. Najwiekszy dystans do pokonania w przypadku nagtego bodlu
zeba w nocy majg mieszkancy obszaréw: Choszczowka (Biatoteka), Plac Wojska Polskiego i Stara
Mitosna (Wesota) oraz Falenica i Aleksandrow (Wawer) — ponad 17 km.
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6. 1.4. Poradnie zdrowia
psychicznego



Rozmieszczenie poradni zdrowia psychicznego

Rozmieszczenie poradni zdrowia psychicznego w Warszawie

W Warszawie dziatajg 34 poradnie zdrowia psychicznego,
w 14 dzielnicach.

- 2 N W 14 placdéwkach Swiadczone sg ustugi medyczne dla
[ J : dziecii mtodziezy.

D 7 | g S Najwiece] poradni zlokalizowanych jest na Pradze
N A : «  poradnie zdrowia payehicznesn Potudnie (5 placowek) oraz na Pradze Pétnoc, Ochocie i w
DA P e, ST Srodmiesciu (po 4 placdowki).

M ARRES f Mieszkancy Bielan, Ursynowa, Wilanowa oraz Wesotej nie
, LA A majg mozliwosci skorzystania z poradni ZP na terenie
AONIEA \ &5 I\, zamieszkiwanej dzielnicy.

‘ N

\ * _.' : e Poradnie zdrowia psychicznego funkcjonujg zaréwno

T BN o~ w poradniach specjalistycznych jak i w szpitalach tj. Szpital

e\ LD B 5 Nyt ; Dzieciecy im. prof. dr. med. Jana Bogdanowicza,

r 2 v " AW A - Samodzielny  Publiczny  Dzieciecy  Szpital  Kliniczny

4 VY - " — ' w  Warszawie, Samodzielny Publiczny Drzieciecy Szpital
% P AT X ‘ Kliniczny w Warszawie czy Wojskowy Instytut Medyczny.

e M T , . W placéwkach oferowane sq zaréwno ustugi lekarskie
! ¢’, e - g ' " (np. diagnostyka  psychiatryczna,  poradnictwo,
ATNND -\ 1 farmakoterapia, psychoterapia indywidualna) jak i ustugi
D, \ . : psychologiczne (np. diagnoza psychologiczna, pomoc

' psychologiczna, psychoterapia).
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Rozmieszczenie poradni ZP a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie poradni zdrowia psychicznego na tle
rozmieszczenia ludnosci ogétem

Dostep do poradni zdrowia psychicznego w Warszawie jest
zréznicowany. Najlepszy majg mieszkancy Pragi Pofnoc
i Pragi Potudnie, Srédmiescia oraz Ochoty.

W zdecydowanie gorszej sytuacji sg mieszkancy dzielnic
peryferyjnych, zwtaszcza Bielan, Wesotej, Wilanowa i Ursusa.

Najwieksza liczba mieszkancdéw na jedng placdwke
przypada w dzielnicach Biatoteka i Targéwek (ponad 135 tys.
0s6b), najmniejsza zas na Pradze Potnoc i na Ochocie
(ponizej 25 tys. osdb). Srednia dla Warszawy to ok. 58 tys.
0sob na poradnie.

Liczba mieszkancow na poradnie zdrowia psychicznego

Targéwek
Ursynéw
Mokotéw
Wola

Bemowo
Witochy
Wawer
Praga-Potudnie
Srédmiescie

Zoliborz

Rembertow

Ochota

Praga-Potnoc

o

Ludaodé ogblem., produlicyjua, poprodukeyjoa 50 000 100 000 150 000

iz e de o0 B ZOde A0 Ldo 20 barak
193



Rozmieszczenie poradni ZP a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie poradni zdrowia psychicznego na tle rozmieszczenia
dzieci w wieku szkolnym

- Poradnie zdrowia psychicznego dla dzeci
V{J_\x/“\vj‘f‘f“ '1 i mtodziezy zlokalizowane sg w 9 dzielnicach.

1 Najwiecej z nich dziota na Mokotowie - 3
placowki. Spore nasycenie wystepuje rowniez w
dzielnicach Praga Potudnie, Wola i Ochota.

Dostrzegalny jest brak poradni dla dzeci
i mtodziezy w dzielnicach z duzymi skupiskami
najmtodszych  mieszkancéw - Biatoteka,
Targdowek, Bielany czy Ursynow.

Poradnie sg dobrze skomunikowane, ale nie
odpowiadajg rozmieszczeniu os6b w  wieku
przedprodukcyjnym w miescie.

Dirieciw k.i‘llt_l_{lill'l.‘l-'.h wiekmavch 194
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Rozmieszczenie poradni ZP a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie poradni zdrowia psychicznego na tle rozmieszczenia
ludnosci w wieku poprodukcyjnym

Réwniez niektére obszary starzejgce sie w miescie sq
stabo wyposazone w placéwki zdrowia psychicznego.
Problem z dobrym dostepem do psychiatréw
i psychologbw mogqg mie¢ mieszancy Brdodna,
Targdwka Mieszkaniowego, Ulrychowa, Kota, Bemowa,
Wrzeciona, Marymontu czy Chomiczowki.

Ludnesé ogdlem. produkcyjus, poprodukeyina
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Mozliwos¢ skorzystania ze swiadczen poradni zdrowia
Odlegtos¢ od poradni zdrowia psychicznego w stosunku pSyC h i Cz n ego

do liczby ludnosci

Wskaznik mozliwosci korzystania z ustug

L1 A ¥ poradni zdrowia psychicznego wskazuje
na deprywacje potrzeb mieszkancow
znacznych czesci miasta.

Wyrazne niedobory widoczne sg na

[Jenaice mueta terenie  potudniowych Nowodwordw,
. Bielan, Ursusa, Pothocnego Wilanowa czy
: tez Brodna.

t e sa Obszary o duzej mozliwosci skorzystania

: & z tych ustug rozmieszczone sq wyspowo.

.
*
‘v “
A
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki i piesze dojscie do poradni ZP

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej poradni zdrowia Dostepnos¢ przestrzenna poradni zdrowia psychicznego
psychicznego — ekwidystanty dojscia pieszego

¢ potadone 2dnowa peschicanege
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B oy ecSO0O0  TETN2S €00 do 50600 [ poniong 25 00

W przewazajgcej czesci miasta obszar potencjalnej obstugi poradni zdrowia psychicznego zamieszkuje ponad
50 tys. osob.

Najmniejszy obszar potencjalnej obstugi wystepuje w przypadku poradni na Pradze Potnoc, w Srédmiesciu
oraz w Rembertowie, czesci Wesotek, Wawra.

Dos¢ dobre mozliwosci skorzystania z placowek majg réwniez mieszkancy w pasie od potudniowego
Srédmiescia przez Wole, Mokotéw az do Wtoch.

W zasiegu ekwidystanty 800-metrowej mieszka niewielki odsetek mieszkancow. 197



Dostepnos¢ komunikacyjna poradni zdrowia psychicznego

Potozenie poradni zdrowia psychicznego na tle

L . .przysil:ankow komgn'kac" publicznej Niewielki odsetek mieszkancdw ma poradnie zdrowia

psychicznego w sqgsiedztwie, ale jest mozliwosc
dotarcia do tych obiektéow komunikacja publiczng.

Sg one potozone w wiekszosci w odlegtosci do 200
metrow  od przystankdw  komunikaciji  publiczne;j.
Wyjatek stanowig placowki w dzielnicy Wawer
i Wesota (do 400 m).
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Srednia odlegto$é do najblizszej poradni zdrowia psychicznego
Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

2\
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Sredn_io odlegto$¢ do najblizszej poradni w Warszawie to 3,0 km, najblizej majg mieszkancy Ochoty (1,2
km) i Zoliborza (1,4 km), najdalej Bielan — 4,7 km i Biatoteki — 4,9 km.

Analizy prowadzone w skali MSI i rejondw komunikacyjnych wykazaty duze réznice w dostepnosci
Swiadczen zdrowotnych w dzielnicach peryferyjnych: Biatoteka, Ursyndw, Wilandw, Bielany i Wawer.

Mieszkancy Starej Ochoty, Wierzbna i Szmulowizny majg Srednio do najblizszej przychodni ponizej 800 m,
najdalej dojecha¢ muszg mieszkahcy Kobiatki — 8,5 km. Ponad 6 km do pokonania majg réwniez
mieszkancy obszardw: Falenica, Aleksandrow i Nadwisle (Wawer), Wolka Weglowa, Placdwka i Radiowo

(Bielany), Paluch (Wtochy), Kepa Zawadowska (Wilandw), Grodzisk i Brzeziny (Biatoteka) oraz Jeziorki
Potudniowe (Ursus).
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Rozmieszczenie aptek w Warszawie

apieki

)
N D-_;r:m\;c maasla

vy s B OO w N

Rozmieszczenie aptek

Analizg objeto 695 ogdlnodostepnych aptek
w Warszawie, rozmieszczonych nierbwnomiernie we
wszystkich dzielnicach.

Najwigcej aptek dziata w dzielnicach: Mokotéw (89),
Praga Potudnie (74) i Srodmiescie (71).

Najmniej placéwek potozonych jest
w prawobrzeznych peryferyjnych dzielnicach fj.
Rembertow (10) oraz Wesota (9).

Apteki koncentrujg sie wzdtuz gtownych szlakow
komunikacyjnych  we  wszystkich  dzielnicach.
Towarzyszg one czesto szpitalom; wiele aptek,
zwtaszcza  sieciowych, dziata  w  sgsiedziwie
lokalnych centréw handlu (np. obok supermarketu,
drogerii).

Srednio na jedng apteke przypada w stolicy 2 835
mieszkancow.
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Rozmieszczenie aptek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie aptek na tle rozmieszczenia ludnosci ogotem

: -
L

UE oot BE

Ludnesé ogdlem. produkcyjus, poprodukeyina
ez o do 2o EEIOdo A0 Ldo 20 brak

Praga-Potudnie

Praga-Po6tnoc

Dostepnos¢ aptek w Warszawie jest zréznicowana.

Najwieksza liczba mieszkahcoéw na jedng placdwke przypada
w dzielnicach Ursus oraz Biatoteka (ponad 4 000 oséb),
najmniejsza zas w dzielnicy Srodmiescie (ok. 1 700 oséb).

Apteki, podobnie jak inne ustugi komercyjne, majq sktonnosé
do koncentracji w miejscach o potencjalnie duzym
i chtonnym rynku. Z placéwek Ssrédmiejskich korzystajg
zardbwno mieszkancy tej czesci miasta jak i osoby pracujgce
w centrum lub przemieszczajgce sie. Nie zaskakuje zatem ich
duza liczba przy ulicy Marszatkowskiej, Swietokrzyskiej czy
w Alejach Jerozolimskich.

Srednio na apteke przypada ok. 2 850 oséb,, najwiecej
w Ursusie i na Biatotece — ponad 4 tys., najmniej w Srédmiesciu
—ok. 1750 oséb.

Liczba mieszkancéw na apteke ogdlnodostepna

Ursus
Biatoteka
Bielany
Bemowo
Wilanow
Wtochy
Targowek
Rembertow
Ursynéw
Mokotow
Wesota

Wawer
Zoliborz
Wola
Ochota

Srédmiescie

o

1000 2000 3000 4000 ()2 5000



Rozmieszczenie aptek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie aptek na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku Jak juz
. poprodukcyjnym znacznym
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Bielany
Targéwek
\ Bemowo

¢ Mokotéw

A Ursus
|~ Praga-Potudnie
Wiochy
Zoliborz
Ursynéw
Ochota
Rembertow
Wola

Wawer
Praga-Potnoc
Srédmiescie
Wesofta
Wilanéw
Biatoteka

IRT——— e e

Ludnesé ogdlem. produkcyjus, poprodukeyina
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ZAUWQZoNo,
stopniu

koncentracja aptek odpowiada w
rozmieszczeniu  ludnosci, z  pewng

nadreprezentacjg w centralnej czesci miasta.

Duze nasycenie tymi podmiotami wystepuje na wszystkich
obszarach o duzej gestosci zaludnienia. Apteki otwierane sg
takze w sqgsiedztwie nowych osiedli mieszkaniowych — jest to
szczegolnie widoczne we wschodniej Biatotece, Ursusie, na
Bielanach czy w Wilanowie a wiec w migjscach, w ktorych
wystepuje pewien deficyt innych placdwek ochrony zdrowia
publicznego.

Apteki licznie wystepujqg takze na obszarach starzejgcych sie, .
Brodno, Targéwek Mieszkaniowy, Wrzeciono, Jelonki, Sielce czy
Bemowo.
wtasnie dla seniordw.

Bliskos¢ domu tych placdwek jest szczegdlnie wazna

Liczba mieszkarncéw w wieku poprodukcyjnym na apteke
ogolnodostepng

80603 1000

o

200 400 600



Mozliwosc¢ skorzystania z apteki

Odlegtos¢ od apteki w stosunku do liczby ludnosci

- Wskaznik mozliwosci skorzystania z aptek
potwierdza, ze pofrzeby znacznej czesci
mieszkancow stolicy w tym zakresie sg
zaspokojone. Widoczna jest wrecz
nadreprezentacja tych placéwek na wielu
obszarach - cenfrum miasta, Stara Mitosna,
obszary wzdtuz gtéwnych ciggow
komunikacyjnych na Pradze Potudnie, na
Brodnie, czy we Wtochach. Dostrzegalne sq
rowniez niewielkie obszary nadreprezentaci
w  Falenicy, Miedzeszynie czy Radosci
potwierdzajgce istnienie centrow lokalnych
na tym obszarze.

mata mozliwosé duza mozliwosé
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej apteki i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej apteki Dostepnos¢ przestrzenna aptek — ekwidystanty dojscia
pieszego
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Dostepnos$¢ aptek w Warszawie jest duza. W zasiegu najblizszej apteki mieszka ponizej 10 tys. oséb, w przypadku
zaledwie 6 placowek jest to wiecej niz 10 tys. ale mniej niz 25 tys. oséb.

Mieszkancy znacznej czesci Zoliborza, Srédmiesécia, Woli, Mokotowa i Ochoty, Pragi Potudnie, Pragi Pdtnoc i Targéwka
mieszkajg w odlegtosci do 400 metréw od apteki. Takze w dzielnicach peryferyjnych jak Biatoteka, Rembertow, Wawer,
Wesota czy Ursus dostepnos$c aptek jest znacznie wieksza niz pozostatych placdwek ochrony zdrowia. 205



Dostepnos¢ komunikacyjna aptek

Potozenie aptek na tle przystankéw komunikacji
publicznej

Dostepnosc komunikacyjna aptek jest
w wiekszosci miasta bardzo dobra. Zlokalizowane
sg one w odlegtosci nie wiekszej niz 300 metréow —
obszar ten obejmuje zwarty pas ciggngcy sie od
Cmentarza Péthocnego, przez Zoliborz, znaczng
cze$¢ Bemowa i Ursusa, przez Srodmiescie,
Mokotdw, Wtochy az po Kabaty.

W przypadku prawobrzeznej Warszawy obszar ten
jest mniejszy, ale znaczgcy, ciggnie sie od
wschodnie] Biatoteki, przez Targdéwek, Prage
P&tnoc po Prage Potudnie.

W dzielnicach peryferyjnych, zwtaszcza
prawobrzeznych wystepujg apteki w pewnym
oddaleniu od przystankéw komunikacji publicznej,
jednak odlegtosc ta jest nie wieksza niz 400-500
metrow.
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Srednia odlegto$¢ do najblizej apteki

Rejony komunikacyjne

Dzielnice Obszary MSI
I\I'!I Il I1 1 ﬁ:
7 (1
Srednia odlegto$¢ do najblizszej apteki z miejsca zamieszkania w Warszawie wynosi 1,1 km. Najblize]

majq mieszkancy Srédmiescia — 480 metréw oraz Ochoty — 530 metréow. Najdalej natomiast mieszkancy
Wilanowa - 2,31 km.

Apteke w odlegtosci do 300 metrow od domu majg rowniez mieszkancy obszarow: Mirdw, Stary
Mokotéw, Srédmiescie Pétnocne oraz Nowopliki. Ponad 3 km do pokonania majg, poza mieszkancami
Powsina, réwniez mieszkancy obszarow: Placowka, Jeziorki Potudniowe, Kepa Zawadowska,
Aleksandrow, Skarpa Powsinska oraz Wolka Weglowa.

Duze réznice w dostepnosci zaobserwowano przede wszystkim w Wilanowie — mieszkancy Wilanowa
Wysokiego majg do najblizszej apteki jedynie 250 metrow podczas gdy Powsina o ponad 3,5 km
wiecej.

Analiza odlegtosci w skali obszaréw MSI i rejondw komunikacyjnych pokazata znacznie mniejsze réznice
w dostepnosci aptek w miescie anizeli pozostatych placédwek ochrony zdrowia. Sg to placowki
Swiadczqgce ustugi najblizej domu.
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6. 2.1. Przedszkola
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Nasycenie przedszkolami w miastach pow. 100 tys. mieszkarnicow

Liczba mieszkancow na przedszkole (bez placéwek

Radom
Gliwice
Szczecin
Ruda Slaska
Zabrze
Torun
Watbrzych
Chorzéw
Bytom
Sosnowiec
Wroctaw
Gorzéw Wielkopolski
Elblag
Rybnik
Gdynia
Kielce
Ptock
Bydgoszcz
tédz
Dabrowa Goérnicza
Wtoctawek
Zielona Gora
Czestochowa
Koszalin
Kalisz
Tychy
Gdansk
Tarnéw
Biatystok
Opole
Katowice
Warszawa
Bielsko-Biata
Krakow
Lublin
Poznan
Olsztyn
Rzeszow

specjalnych)

0 1000 2000 3000 4000 5000

6000

Liczba mieszkancow na przedszkole (bez placéwek
specjalnych) prowadzone przez jednostki samorzadu

Watbrzych
Torun
Bydgoszcz
Radom
Gdansk
Szczecin
Kalisz
Gliwice
Olsztyn
Krakow
Kielce
Wroctaw
Tychy
Gdynia
Elblag
Koszalin
Wtoctawek
Lublin
Warszawa
Sosnowiec
Czestochowa
Biatystok
Ptock
Ruda Slaska
tédz
Dabrowa Gérnicza
Zabrze
Rzeszow
Poznan
Tarnéw
Zielona Goéra
Chorzow
Gorzéw Wielkopolski
Bytom
Bielsko-Biata
Rybnik
Katowice
Opole

gminnego

2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000 16 000

o
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Nasycenie przedszkolami w miastach pow. 100 tys. mieszkarnicow

Na podstawie danych GUS za 2018 rok obliczono wskaznik nasycenia przedszkolami w miastach, w ktérych

mieszka ponad 100 tys. mieszkancow.

Srednio na jedno przedszkole przypada w tych miastach 3 115 0séb, w przypadku przedszkoli prowadzonych

przez jednostki samorzgdu gminnego jest to znacznie wiecej— 5 929 osob.

W Warszawie na 1 przedszkole przypada 2 318 osdb, co pozycjonuje stolice na 7 miejscu wsrdd badanych
miast. Najnizszy wskaznik, a wiec najwieksze nasycenie wystepuje w Rzeszowie — 2 082 os/pl. Najgorsza
sytuacja wystgpita w Radomiu, gdzie na jedng placowke przypada 4 842 mieszkancow. Mate nasycenie

przedszkolami jest takze w Gliwicach (4 495), Szczecinie (4 236) oraz Rudzie Slgskiej (4 059).

W przypadku nasycenia przedszkolami podlegtymi samorzgdowi terytorialnemu pozycja Warszawy jest troche
gorsza — 20 miejsce w zestawieniu. W Warszawie takich placéwek jest najwiecej, daje to 5 199 oséb na 1
placéwke. Najlepsza sytuacja panuje w Opolu, Katowicach i Rybniku, gdzie na przedszkole przypada ponizej

4 tys. ssOb, najgorsza zas w Watbrzychu — ponad 14 tys.
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Rozmieszczenie przedszkoli w Warszawie

Rozmieszczenie przedszkoli publicznych w Warszawie ) ) )
Przeanalizowano rozmieszczenie ponad 380

przedszkoli publicznych w Warszawie.

Najwiecej z nich dziata na Mokotowie (51) oraz

o1 & : wSrodmiesciu (41).
$r0 S AN Najmniej natomiast w dzielnicach: Rembertdw,
SO L2 Wesota i Wilandw — mniej niz 10.
A\ > . [ ) o «  proedsziola publiczne
RN WAYG e, A1 N [ Jeranice miasta Rozmieszczenie przedszkoli znajduje odzwierciedlenie
' w analizie popytowo-podazowe] i w  znacznym

stopniu jest zgodne z rozktadem ludnosci.

-l § OSSOl
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Rozmieszczenie przedszkoli a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie przedszkoli na tle rozmieszczenia W Warszawie na 1 przedszkole przypadajg $rednio 5 132
ludnosci ogétem

osoby. Najwyzszy wskaznik, powyzej é 400, odnotowano dla
trzech dzielnic peryferyjnych tj. Wilandw, Ursynow i Biatoteka.
Naijnizszy zas w Srodmiesciu — 3 054,

Szczegdlnie wazna jest natomiast dostepno$c  tych
placowek wsrod mieszkancow w  wieku przedszkolnym.
Srednio na 1 przedszkole przypada w stolicy przypada 210
dzieci w wieku 3-6 lat. Najwiecej w Wilanowie — 481, za$
najmniej w Srédmiesciu - 88.

Liczba dzieci w wieku 3-6 lat przypadajacych na przedszkole

Wilanéw
Biatoteka
Wawer
Ursynow
Ursus
Bemowo
Rembertow
Targéwek
] Wesota
. Praga-Potudnie
Witochy
Zoliborz
Wola
Bielany
Mokotéw
Praga-Po6tnoc
Ochota ———
Srédmiedcie  m—

o

100 200 300 400 500 600

Lodnesé ogdlem., produlcyjue, poprodukeyina
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Rozmieszczenie przedszkoli a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie przedszkoli na tle rozmieszczenia Rozmieszczenie przedszkoli na tle rozmieszczenia
dzieci w wieku 0-2 lata dzieci wieku 3-6 lat

Dziec w kategormch wiskowych
e S0 o e % s 2 i i 1 Tonk
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Rozmieszczenie przedszkoli a rozmieszczenie ludnosci

« Analizujgc rozmieszczenie przedszkoli na tle rozmieszczenia ludnosci widoczna jest wyrazna nadreprezentacja
tych placéwek w dzielnicach centralnych, zwtaszcza w Srédmiesciu i na Mokotowie. Atfrakcyjnosé tych

placdwek wynika¢ moze z bliskosci miejsca pracy rodzicéw oraz czesto lepszego dojazdu.

» Analizy wskazujg na znacznie gorszg dostepnosc ustug edukacyjnych dla dzieci z dzielnic peryferyjnych, przede
wszystkim z Wilanowa, Biatoteki, Wawra czy Ursynowa. Dotyczy to dzieci w wieku przedszkolnym, jak rowniez
mtodszych (0-2 lata). W Wilanowie i Biatotece na 1 przedszkole przypada obecnie ponad 300 dzieci w wieku 0-2
lata, a wiec tych ktére niedtugo bedq przedszkolakami. Oczywiscie wazne sg takze inne wskazniki, zwigzane

z wielkosciqg i ofertg placowki, jednak w dzielnicach tych widoczne sq pewne niedobory.

* Nalezy jednak zauwazyc¢, ze rozmieszczenie przedszkoli w znacznym stopniu odpowiada rozktadowi mtodych

obszarow w miescie. Widac¢ duzq licze placdwek w sgsiedztwie nowych osiedli mieszkaniowych.
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi edukacyjnej w przedszkolu

Odlegtos¢ od przedszkoli w stosunku do liczby dzieci
w wieku przedszkolnym

Wskaznik  mozliwosci  skorzystania z  ustugi

j edukacyjnej w przedszkolu jest szczegdlnie
wysoki w pasie od Zoliborza przez Srodmieécie po
Mokotdow i Wole, w przypadku prawobrzeznej
Warszawy takim obszarem jest czes$¢ Pragi
Potnoc oraz Saska Kepa i Grochdw, a wiec
obszary starzejgce sie.

Pewne niedobory widoczne sg w potnocnej
Biatotece, na granicy Biatoteki i Brodna,
w Starym Rembertowie i pétnocnym Wilanowie.

mata mozliwoséé duza mozliwoéé 216



Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego przedszkola i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba dzieci w wieku przedszkolnym w zasiegu
najblizszego przedszkola

praad szkoky pabicome
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Dostepnos¢ przestrzenna przedszkoli — ekwidystanty
dojscia pieszego
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Dostepno$¢ przestrzenna przedszkoli jest dobra na znacznym obszarze Zoliborza Srédmiescia, Mokotowa i Woli.
W przypadku prawobrzeznej Warszawy wiekszos¢ mieszkancodw Brédna, Targdowka Mieszkaniowego, Nowej Pragi, Saskiej
Kepy i Pragi Potudnie znajduje sie w strefie 10-minutowego dojscia do najblizszego przedszkola.

W dzielnicach peryferyjnych czas dojscia wydtuza sie, podobnie jak liczba dzieci mieszkajgcych w zasiegu najblizszej
placowki. W potnocno-zachodnie] czesci Wilanowa, cenfrum Ursynowa, na Skoroszach, w potnocno-zachodniej czesci
Biatoteki i w obszarze nowych osiedli mieszkaniowych przy Trasie Torunskiej na granicy Biatoteki i Targéwka w zasiegu

najblizszej placowki mieszka ponad 500 dzieci w wieku 3-6 lat.
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Dostepnos¢ komunikacyjna przedszkoli

Potozenie przedszkoli publicznych na tle przystankéw Wiekszo$SC  przedszkoli  zlokalizowana  jest
komunikacji publicznej w  sgsiedztwie  przystankdw  komunikacii
publicznej.

Przedszkola  w  dzielnicach:  Srédmiescie,
Zoliborz, Wola, Ochota, Bemowo, Bielany,
Mokotéw, Praga Pétnoc, Targdwek, Praga
Potudnie oraz Ursus zlokalizowane sg w
odlegtosci nie wieksze] niz 300 metrow od
przystanku. Najdtuzej na przystanek muszqg iS¢
dzieci z przedszkola na Biatotece — jednak nie
dtuzej niz 6-7 minut.

Dostepnosc komunikacyjna przedszkoli
specjalnych jest bardzo dobra, wszystkie sqg
zlokalizowane w odlegtosci do 200 metrow od
przystankow.
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Srednie odlegtosci do najblizszego przedszkola

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

o]

Statystyczny mieszkaniec Warszawy mieszka w odlegtosci 1,3 km od przedszkola. Najblizej maja
mieszkancy Srodmiescia — 500 metréw, najdalej natomiast mieszkancy Bielan — 1,9 km.

Najwieksze roznice wewngtrz dzielnicowe w dostepie do ustug wystgpity na Bielanach.

Dla mieszkancow obszardw: Wierzbno, Nowolipki, Rakowiec, Wrzeciono, Stare Bielany, Stary
Mokotéw oraz Srédmiescie Potudniowe czas dotarcia do najblizszego przedszkola wynosi ok. 5
minut (odlegtos¢ 340-390 metréw). W ciggu 10 minut (800 metréw) mogg do placdwki dotrzec
mieszkancy 44 obszardw MSI.

Najdalej do przedszkola majg mieszkancy Wolki Weglowej — az 4,26 km. Mieszkahcy obszarow:
Paluch, Radiowo, Aleksandréw, Utrata oraz Placdéwka majg do pokonania wiecej niz 3km.
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Srednie odlegtoéci do najblizszego przedszkola w obwodach szkolnych

Srednie odleghosci

od preedsekoli publicenveh obwady szkolne o ] _
indleplodci w km) Dostepnosc placowek edukacyjnych
— I = =—|._'::,"; : przeanalizowano fakze w obwodach szkolnych.
[ B |2 die 3
Ao = Efbds 2 . . - & 7 . .
B4 T [ (0do | Mieszkancy obwodow szkolnych w  Srodmiesciu,
. a0 s znacznej czesci Zoliborza, Woli, Mokotowa, Pragi

Potudnie i Targdéwka majg najblizsze przedszkole
w zasiegu 1 km.

[_d=elnice
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6. 2.2. Szkoty podstawowe
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Nasycenie szkotami podstawowymi w miastach pow. 100 tys. mieszkanncow

Liczba mieszkancow na szkote podstawowgq

Gdynia
Bydgoszcz
Lublin
Bytom
Torun
Watbrzych
Kielce
Elblag
Wtoctawek
Wroctaw
Sosnowiec
Szczecin
Tychy
Zielona Goéra
£édz
Gliwice
Ruda Slaska
Radom
Gorzow Wielkopolski
Warszawa
Koszalin
Gdansk
Opole
Olsztyn
Ptock
Biatystok
Poznan
Dabrowa Gérnicza
Chorzéw
Rzeszow
Krakéw
Katowice
Bielsko-Biata
Rybnik
Tarndéw
Zabrze
Kalisz
Czestochowa

1000 2000 3000 4000

o

5000

6 000

» Srednio w miastach o liczbie ludnosci

powyzej 100 tys. na jedng szkote
podstawowq przypada 4 225 osob.

W Warszawie na 1 placdwke przypada
nieco wiecej - 4 423  0s0b,
Cco pozycjonuje stolice na 19 migjscu
wsrdd  badanych  miast.  Najnizszy
wskaznik, a wiec najwieksze nasycenie
wystepuje w Czestochowie (3 222 os/pl.),
Kaliszu (3 366) oraz w Zabrzu (3 467)

Najgorsza sytuacja wystgpita w Gdyni
i w Bydgoszczy, gdzie na szkote
podstawowq przypada ponad 5 tys.

osob.
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Rozmieszczenie szkot podstawowych w Warszawie

Rozmieszczenie publicznych szkét podstawowych w Warszawie Analizie poddano lokalizacje i dostepnosc 264
publicznych szkdt podstawowych w Warszawie.

Najwiecej placowek dziata w dzielnicy Mokotow
e — 34. Ponad 20 placéwek funkcjonuje réwniez w

\\ ) % a1 4 ol 3 dzielnicach Biatoteka, Praga Potudnie oraz
I\ /Rt N Wola.
'.-Al ’\ : J © “ | ]
' \ ) iR o Najmniej szkot potozonych jest
}_\‘ i‘--’)\( T szkoly podstawowe publiczne w prawobrzeznych dzielnicach peryferyjnych —
| f N\ -

){\'\\ \\ }(’ /{ [ Joaace miasta w Rembertowie i w Wesotej.

AT X \ ) : Szkoty podstawowe zlokalizowane sg zaréwno
przy waznych szlakach komunikacyjnych jak
i wewnatrz osiedli mieszkaniowych.
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Rozmieszczenie szkot podstawowych a rozmieszczenie ludnosci

W Warszawie na 1 szkote podstawowq przypadajg srednio 7
464 osoby. Najwyzszy wskaznik, ok. 11 500, odnotowano dla
e i Bemowa, ponad 10 tys. oséb na szkote przypada réwniez na
ludnosci w ogétem Ursynowie. Najnizszymi wskaznikami, ponizej 5 000 oséb na
placowke, wyrdzniqjq sie dzielnice: Rembertéw, Wesota oraz
Wawer.

Rozmieszczenie szkét podstawowych na tle rozmieszczenia

Szczegdlnie wazna jest dostepnos¢ tych placowek wsrdéd
mieszkancéw w  wieku szkolnym. Srednio na 1 szkote
podstawowq przypada w stolicy 541 dzieci w wieku 7-14 lat.
Najwiecej w Wilanowie — 952, na Bemowie — 918 oraz na
Ursynowie - 871. Najmniej natomiast w dzielnicach:
Srodmieécie — 351, Rembertéw — 358 oraz Zoliborz — 374.

Liczba dzieci w wieku 7-14 lat przypadajgca na szkote
podstawowa

Wilanow
Bemowo
Ursynéw
Ursus
Biatoteka
Wrtochy
>raga-Potudnie
Targéwek
Bielany
Praga-Potnoc
Ochota
Mokotéw
Wesofa
Wawer

Wola
Zoliborz
Rembertéw
Srédmiescie

o

200 400 600 800 1000

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjna
iz e de o0 B ZOde A0 Lde 20 barak 224



Rozmieszczenie szkot podstawowych a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie szkot podstawowych na tle rozmieszczenia Rozmieszczenie szkoét podstawowych na tle rozmieszczenia dzieci
ludnosci ogétem w wieku 7-14 lat

Dzizca w kategorech wiskmaych
| SRRl T [T i i 16 Trnk
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Rozmieszczenie szkot podstawowych a rozmieszczenie ludnosci

* Anadlizujgc rozmieszczenie szkét podstawowych na fle rozmieszczenia ludnosci widoczna jest wyrazna
nadreprezentacja tych placéwek w dzielnicach centralnych, zwtaszcza w Srédmiesciu oraz w dzielnicy
peryferyjnej — Rembertow. Wigza¢ to mozna m.in. z zachodzgcymi zmianami demograficznymi oraz ogding

atrakcyjnosciq dzielnicy (centrum miastal).

* Analizy wskazujg na znacznie gorszg dostepnosc szkét dla dzieci z dzielnic peryferyjnych, przede wszystkim
z Wilanowa, Bemowa i Ursynowa. Dotyczy to dzieci w wieku szkolnym, jak rowniez mtodszych, w wieku
przedszkolnym. Srednio na jedng szkote podstawowqg w miescie przypada 305 dzieci w wieku 3-6 lat,
podczas gdy w wskaznik ten wynosi dla Wilanowa — 673, Bemowa — 536, Ursynowa — 439. Najmniej dzieci w

wieku przedszkolnym przypada na jedng szkote podstawowqg w Rembertowie — 201 oraz Srédmieséciu — 192.

« Sytuacja zwigzana z dostepnosciqg szkét podstawowych utrzyma zatem obecny trend.
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi edukacyjnej w szkole
Odlegtos¢ od szkoty podstawowej w stosunku do liczby pOd Sta WOWEj

dzieci w wieku szkolnym
« M.
] : e 1 o o ) Przeprowadzona analiza potwierdza
¥ nadreprezentacije szkot podstawowych
w centrum miasta oraz w Rembertowie. Duza
mozliwos¢ skorzystania z ustug szkolnych
wystepuje rowniez w kilku sgsiedztwach, gdzie
liczba dzieci jest niewielka.  Wskaznik

i A LA e mozliwosci skorzystania z ustug wskazuje na
el B R niedobory w Skoroszach (Ursus), Grodzisku
ke _ . (Biatoteka) oraz w potnocnym Wilanowie.
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej szkoty podstawowej i ekwidystanty pieszego

Liczba dzieci w wieku szkolnym w zasiegu najblizszej
szkoty podstawowej
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Maksymalna liczba dzieci w wicku 7-14 lat
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Dostepnos¢ przestrzenna szkét podstawowych
- ekwidystanty dojscia pieszego
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Duza cze$¢ mieszkancédw Srodmiescia, Woli, Pragi Potudnie i potudniowej czesci Pragi Pétnoc, Zoliborza i bliskich Bielan,
czesci Mokotowa, Zacisza i Brodna (Targéwek) oraz Nowodwordw (Biatoteka) mieszka w odlegtosci nie wiekszej niz 600

228

metrow od szkoty podstawowe;.
W zasiegu wiekszosci szkot podstawowych w Wawrze, Rembertowie i Wesotej mieszka mniej niz 500 dzieci, w przypadku 4

szkdt potozonych na Ursynowie, w Wilanowie i w Ursusie wartos¢ ta przekracza 2000 dzieci.



Dostepnos¢ komunikacyjna szkot podstawowych

Potozenie szkét podstawowych na tle przystankéw WiekszoS¢ szkodt podstawowych zlokalizowana  jest
komunikacji publicznej w sgsiedztwie przystankéw komunikacii publiczne;j.

Szkoty w dzielnicach: Srédmieécie, Wola, Ochota,
Mokotow, Ursus, Praga Potnoc, Praga Potudnie oraz
Rembertow zlokalizowane sg w odlegtosci nie
wiekszej niz 300 metrow od przystankdw. Najdtuzej na
przystanek muszq iS¢ dzieci ze szkoty na Wilanowie —
jednak nie dtuzej niz 6-7 minut.

Dostepnosc komunikacyjna szkdt specjalnych jest
rézna, wiekszos¢ zlokalizowana jest w odlegtosci do
300 meftrow od przystankdéw, dalej majg dzieci ze
szkoty w Miedzylesiu (Wawer).
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Srednia odlegto$é do najblizszej szkoty podstawowej

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

?1 il 1 il |'|x
by repiny, i dodkephoscs w konky
£ . . . . L . T e 0 [ A 3
Srednio mieszkaniec Warszawy mieszka w odlegtosci 1,2 km od szkoty podstawowej. Najblizej e 0 [
majg mieszkancy Srodmiescia — 730 metréw, najdalej Wilanowa - 2,2 km. =' il — e
Tk Iz 2
[ TR :_-r._s-u |
Analiza nie wykazata znacznych réznic wewngtrz dzielnicowych, za wyjgtkiem Wilanowa. LB

drelnice (sdleEloae w kmi
.. .. , o pes . . . . , . . . -_|'.W\.-_..r..'|lllr\'-__-|..1n.'\- L
Mniej niz 500 metrow do najblizszej szkoty majg dzieci z obszarow: Stare Bielany, Wrzeciono, B0 [ hds d
Rakowiec, Miréw, Nowolipki oraz Stodowiec. Ecce ¢ [ 2

Najdalej do szkoty majg mieszkancy Kepy Zawadowskiej — az 4,23 km. Mieszkancy obszardw:

Zawady i Paluch majg do pokonania wiecej niz 3km. 530



Srednie odlegtosci do najblizszego szkoty podstawowej w obwodach szkolnych

Srednie odleglosci

od srloil podstawowyeh abwndy seknlne
fondleglodc w k)

- M"—ﬂ-_": =3:E}|ﬁ' s ?:: P Migszkohcy wiekszosci  obwoddw  szkolnych
e = - Y, w Srédmiesciu, na Woli, w Ursusie i Pradze Potudnie
SR T Bl 7 b majg szkote podstawowqg w zasiegu 1 km.
T ;1 Bl 5 W poréwnaniu z przedszkolami ta dostepnosé jest

: gorsza.

Najblizej majg dzieci mieszkajgce w obwodach
szkolnych nr 169 i 104 (Wilandw) — ponizej 300
metrow. W ciggu 5 minut (400 metréw) mozna
takze dojs¢ do 30 szkot.
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6. 2.3. Szkoty

ponadpodstawowe
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Nasycenie szkotami ponadpodstawowymi w miastach pow. 100 tys. mieszkancéow

Liczba mieszkancow na szkote ogolnoksztategen

Ruda ﬁlqsk 3

Tychy
Sosnowies
Gdynia
Elblge
todz
fabrze
Dgbrowa Gornicza
Rybnik
Wroctaw
Wabrzych
Torun
Kalsz
War=zawa
Szczecin
Ko=alin
Bytom
Gdansk
Katowice
Krakdw
Zielona Gora
Bydgoszcz
Biatystok
Chorzow
Gorzow Wislkopolski
Radom
Giwice
Czestochowa
Poznan
Belsko-Biata
Kigle
Lublin
Rzeszow
Tarnow
Whoctawek
Prock
Ol=ztyn
Opole

10 OO0 15 000 20 000

:

25 000

= Nasycenie szkotami ponadpodstawowymi

w miastach ponad 100 tysiecznych jest

bardzo zréznicowane.

Srednio na jedno gimnazjum przypada
w tych miastach 39 372 oséb, w
przypadku szkdt ogdlnoksztatcgeych jest

to znacznie mniej — 8 809 osdb.

W przypadku nasycenia  szkotami
ogolnoksztatcqgcymi  pozycja Warszawy
jest podobna - na jednqg szkote przypada
9 165 oséb, co plasuje stolice na 25.
miejscu w zestawieniu. Najlepsza sytuacja
panuje w Opolu i Olsztynie, gdzie na
przedszkole przypada ponizej 5 tys. osob,
najgorsza za$ w  miastach $lgskich Ruda

Slaska, Tychy czy Sosnowiec.
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Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych

Rozmieszczenie publicznych szkét ponadpodstawowych Analizie poddano lokalizacje i dostepnos¢ 232
w Warszawie publicznych szkét ponadpodstawowych w Warszawie.

Najwiecej placéwek dziata w dzielnicach: Srodmiescie,
Wola i Mokotdw - po ponad 30 placdwek.

W dzielnicach: Biatoteka, Bemowo i Wesota dziata
jedna szkota ponadpodstawowa.

SN el - szkoly ponadpodstawowe Wszystkie szkoty ponadpodstawowe, takze
WA [] granice miasta w dzielnicach peryferyjnych potozone sq w sqsiedztwie
waznych szlakéw komunikacyjnych. Nie nalezg one do

typowych placdwek blisko domu, wiekszos¢ ucznidw

LR, U NS . przy wyborze szkoty ponadpodstawowej kieruje sie
By 2% MT AN s A, innymi  czynnikami anizeli potozenie w sgsiedztwie
R oS | ‘ (Kruszakin, 2017; Urzad m.st. Warszawy, Biuro Edukacii,

2 ' 2019).

v Nof Y P
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Rozmieszczenie szkot ponadpodstawowych a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych na tle rozmieszczenia W Warszawie na 1 szkote ponadpodstawowq przypadajg

ludnosci ogétem Srednio 8 494 osoby. Najwyzsze wskazniki — ponad 13 000 osob
na szkote, odnotowano dla dzielnic Biatoteka i Bemowo.
Réznice miedzy dzielnicami sg ogromne, dla kolejnej w
zestawieniu dzielnicy, Ursynowa, wskaznik osiggngt warto$¢ ok.
54 tys. 0sob.

Najnizszymi  wskaznikami, ponizej 5 000 oséb na placowke,
wyrdzniajq sie dzielnice: Srédmiescie, Zoliborz, Praga-Pétnoc i
Wola.

Kluczowa jest dostepnos¢ tych placdwek wirdd mieszkancow w
wieku 15-19 lat. Srednio na 1 szkote ponadpodstawowqg
przypada w stolicy przypada 278 osdb w tym wieku.

Najwigcej na Biatotgce — 5534 i na Bemowie — 4562, najmniej
natomiast w Srédmiesciu — 99.

Liczba mieszkancow w wieku 15-19 lat przypadajgca na szkote
ponadpodstawowg

Biatoteka
Bemowo
Ursynéw
Wesota
Wilanéw
Ursus
Wawer
Rembertow
Targéwek
Wtochy
Bielany
Praga-Potudnie
Mokotow
Ochota
Praga-Potnoc
Wola
Zoliborz

Ludaoéc ogdtem. produbcyjua, poprodukeyina Srodmiescie
1 g ¥ ul g
Erowyici2o0 [llsodoz0 2060 20 it A Wk 1000 2000 3000 4000 5000 6999

o



Rozmieszczenie szkot ponadpodstawowych a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych na tle rozmieszczenia Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych na tle rozmieszczenia
ludnosci w wieku 7-14 lat ludno$ci w wieku 15-19 lat

Dziec w kategormch wiskowych
e S0 o e % s 2 i i 1 Tonk
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Rozmieszczenie szkot ponadpodstawowych a rozmieszczenie ludnosci

» Rozmieszczenie szkdt ponadpodstawowych w Warszawie nie odpowiada rozktadowi osdb w wieku 15-19 lat,
Widoczna jest wyrazna nadreprezentacja tych placéwek w dzielnicach centralnych, zwtaszcza w Srédmiesciu

ale takze na Zoliborzu, Woli, Pradze Potudnie.

* Analizy wskazujg natomiast na znacznie gorszg dostepnosc szkdt ponadpodstawowych w  dzielnicach
peryferyjnych, przede wszystkim na Biatotece oraz Bemowie. Dotyczy to dzieci w wieku 15-19 lat, jak rowniez
mtodszych, w wieku szkolnym. Srednio na jedng szkote ponadpodstawowqg w miescie przypada 2755 dzieci
w wieku 7-14 lat, podczas gdy w wskaznik fen wynosi dla Biatoteki — 6377, a dla Bemowa - 4742. Najmniej dzieci
w wieku szkolnym przypada na jedng szkote ponadpodstawowqg w Srédmiesciu - 80, na Woli — 109 oraz na
Zoliborzu - 119.

« Sytuacja zwigzana z dostepnosciq szkdt ponadpodstawowych utrzyma zatem obecny trend.
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi edukacyjnej w szkole
Odlegtos¢ od publicznych szkét ponadpodstawowych po n a d pOd Stawowej

w stosunku do liczby dzieci w wieku szkolnym

oo Przeprowadzona analiza potwierdza
nadreprezentacje szkdt ponadpodstawowych

3 w centralnej czesci miasta.

- < Duza mozliwos¢ skorzystania z ustug szkolnych

wystepuje rowniez w kilku sgsiedztwach, gdzie

udziat dzieci i mtodziezy jest niewielki.

r e Najgorsze mozliwosci skorzystania z ustug
edukacyjnych blisko domu majg osoby
& F w wieku 15-19 lat zamieszkujgce Nowodwory
&M 4 ' i Grodzisk (Biatoteka), pdtnocny Targdwek,

peryferyjne obszary Ursusa i Bemowa oraz

’k‘ & . Ursyndw.

I | 238
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej szkoty ponadpodstawowej i ekwidystanty
pieszego dojscia

Liczba mtodziezy w wieku szkolnym Dostepnosc przestrzenna szkot
w zasiegu najblizszej szkoty ponadpodstawowych — ekwidystanty
ponadpodstawowej dojscia pieszego

sekoly odrow pablicane i sIkety Sedme pebhone

—
4 ,,]L"‘”-" LA LR ) T 1 |.:'L-|_lul-|n|.1-.|:

'I"l|||'|rl ol W iretmach
Maksymaloa ficzba hedaoscl w wicku 1519 la =, P i I e
R )0 15> 3 000 G 1 00 dor 2 (e} S0 4 8 630 | 0o 500 RS- 100 I - 370 4 - 500 11 = T0d) B0 - G

L0k = 200 00 = 400 SO0 = W30 T = Bk B0 100D
W przewazajgcej czesci miasta obszar potencjalnej obstugi szkoty ponadpodstawowej zamieszkuje ponizej 1 000 osdb w wieku
15-19 Iat.
Mniej niz 500 oséb w zasiegu najblizszej szkoty ponadpodstawowej mieszka w Srédmiesci, na Zoliborzu, oraz na znacznym
obszarze Mokofowa, Wrtoch, Pragi Potudnie, w rejonie Kaweczyna - Wygody, oraz wschodniej czgsci Wawra. Wiekszo$¢
mieszkancow Zoliborza, Srédmiescia, pdtnocnego Mokotowa mieszka w odlegtosci nie wiekszej niz 700 metréw od szkoty
ponadpodstawowe.

Najwiecej oséb w wieku 15-19 lat mieszka w zasiegu najblizszej szkoty ponadpodstawowe] na terenie Biatoteki, Bemowa or02239
Ursynowa.



Dostepnos¢ komunikacyjna szkét ponadpodstawowych

Potozenie szkét ponadpodstawowych na tle

przystankow komunikacji publicznej Wigkszosc SZKO ponadpodstawowych

zlokalizowana jest w sgsiedztwie przystankow
komunikacji publiczne;.

Szkoty w dzielnicach: Srodmiescie, Wola, Mokotow,
Praga Potnoc zlokalizowane sg w odlegtosci nie
wiekszej niz 200 metrow od przystankow. Najdtuzej
na przystanek musi iS¢ mtodziez ze szkoty na
Bielanach — ponad 500 metrow.

LT =08 Bamn e teene BRI STl
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Srednia odlegto$¢ do najblizszej szkoty ponadpodstawowej

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacvjne

pepiiy, el doddephaics w kniy

kfcrrarTy
Mieszaniec Warszawy do najblizszej szkoty ponadpodstawowej ma 2,3 km.  Najblize] majq  mmps e o B o 1
mieszkancy Srodmiescia — 590 metréw, najwiecej Biatoteki— 4,68km. =':::-; i |—_‘: 4
e s e 2

Analiza wykazata pewne réznice w dostepnosci szkdt w dzielnicach. Znaczne réznice w dostepie ='?-:-* I' [ lede )
Joikn o

wystepujq w dzielnicach: Biatoteka, Wawer, Ursynow, Wtochy oraz Bielany. dinlaluion tidlealonis w ks
-jhm'_\rrnlllr'-_-ldu- L
Mniej niz 500 metrow do najblizszej szkoty majg dzieci z obszardw: Mirdw, Nowolipki, Stodowiec, Wb T2 |

L s . s s . . . L s . s . p B s s 2
Srodmiescie Potudniowe, Stare Bielany, Wierzbno oraz Srodmiescie Potnocne. s

Najdalej do szkoty majg mieszkancy Kobiatki — az 7,67 km. Mieszkancy obszarow: Choszczéwka, 241
Jeziorki Potudniowe oraz Szamocin majg do pokonania wiecej niz ékm.



Srednie odlegtosci do najblizszej szkoty ponadpodstawowej w obwodach szkolnych

$rednie odlegtosci od szkét ponadpodstawowych

obwody szkolne Srednie odlegtosci w obwodach szkolnych do  szkét
(odleglosci w km) ponadpodstawowych sqg wieksze anizeli w przypadku
I oowyze) 10 4 do podstawowych. Najblizej ma mtodziez mieszkajgca
=3:lg %ggg w Srédmieséciu, znaczne] czesci obwoddw na Bielanach,
Bl s [ ido Zoliborzu, Ochoty, Pragi Potudnie i Targdwka,
Elcdo 7 [_J0do
s do 6

L

[ldzielnice
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6. 2.4. Szkolnictwo specjalne
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Przedszkola specjalne
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Nasycenie przedszkolami specjalnymi w miastach pow. 100 tys. mieszkancow

Liczba mieszkancéw na przedszkole specjalne

Bydgoszcz
Wroctaw
Torun
Zielona Goéra
Warszawa
Opole

Tychy
Gdynia
Dabrowa Gérnicza
£édz
Wioctawek
Krakéw
Szczecin
Katowice
Kielce
Gliwice
Lublin
Gdansk
Radom
Poznan
Rzeszow
Gorzéw Wielkopolski
Elblag
Czestochowa
Tarnow
Koszalin
Biatystok
Rybnik
Olsztyn s

100 000 200 000 300000

o

400 000

Liczba mieszkarncdw na przedszkole specjalne
prowadzone przez jednostki samorzadu gminnego

todz
Wroctaw
Szczecin
Lublin
Katowice
Krakow
Warszawa
Radom
Rzeszéw
Gliwice
Poznan
Opole
Gorzow Wielkopolski
Gdynia
Dabrowa Gérnicza
Elblag
Gdansk
Czestochowa
Wihoctawek
Tarnéw
Koszalin
Olsztyn
Rybnik

200 000 400 000 600 000

o

800 000
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Nasycenie przedszkolami specjalnymi w miastach pow. 100 tys. mieszkancow

Na podstawie danych GUS za 2018 rok obliczono wskaznik nasycenia przedszkolami specjalnymi w miastach,
w ktorych mieszka ponad 100 tys. mieszkancow. Z danych wynika, ze nie we wszystkich miastach dziatajg te

placowki.

Srednio na jedno przedszkole specjalne przypada w tych miastach 105 286 oséb, w przypadku przedszkoli

prowadzonych przez jednostki samorzgdu gminnego jest fo znacznie wiecej— 214 400 osob.

W Warszawie na 1 przedszkole specjalne przypada 136 767 osdb. Najwieksze nasycenie w te placowki
wystepuje w Olsztynie, Rybniku i Biatymstoku — ponizej 50 tys. oséb na przedszkole. Najgorsza sytuacja

wystgpita w Bydgoszczy, gdzie na jedng placdwke przypada ponad 350 tys. mieszkancow.
W  przypadku nasycenia przedszkolami specjalnymi podlegtymi samorzgdowi terytorialnemu pozycja

Warszawy jest gorsza - 1j. 222 247 osob na 1 placéwke. Najlepsza sytuacja panuje w Rybniku i Olsztynie, gdzie

na przedszkole przypada ponizej 100 tys. oséb, najgorsza zas w todzi i we Wroctawiu — ponad 600 tys. osob.
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Rozmieszczenie przedszkoli specjalnych w Warszawie

Rozmieszczenie przedszkoli specjalnych
w Warszawie W Warszawie dziatajg rowniez przedszkola specjalne.

Zlokalizowane sq one w dzielnicach: Mokotdw, Srédmiescie,
Ursyndw, Bielany, Praga Potudnie, Praga P&tnoc, Wawer oraz
Wola.

W dwdch dzielnicach, Mokotow i Srodmiescie, funkcjonujg dwie
placowki.

U e Badanie wykazato, ze Srednio na jedno przedszkole specjalne
’ «  przedsikola specgaine p

Nt ) f przypada 196 981 mieszkancow stolicy, najmniej w Sréodmiesciu
4 ‘e - Jgranice miasta i na Pradze Potnoc.

R
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Rozmieszczenie przedszkoli specjalnych na tle rozmieszczenia ludnosci

Rozmieszczenie przedszkoli specjalnych na tle
rozmieszczenia dzieci wieku 3-6 lat

Rozktad przedszkoli specjalnych nie pokrywa sie
z rozktadem dzieci w wieku 3-6 lat, choc
wazniejsza wydaje sie ich dostepnos$¢ dla dzieci
niepetnosprawnych w tym wieku.

Na jedno przedszkole specjalne przypada
w miescie Srednio 8 055 dzieci w wieku 3-6 lat.
Najnizsze wskazniki wystepujg w Srédmiesciu —
ponizej 2 tys. dzieci na placowke.

Liczba dzieci w wieku 3-6 lat na przedszkole specjalne

Praga-Potudnie
Ursynéw

Wola

Bielany
Mokotéw
Wawer

Praga-Potnoc

Srédmiescie

o

2000 4000 6 000 8000

Dizizca w kategarsach wiskmaych 248
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi edukacyjnej w przedszkolu
Odlegtos¢ do przedszkola specjalnego w stosunku do S pECja I nym

liczby dzieci w wieku 3-6 lat

Wskaznik mozliwosci skorzystania z  ustug
edukacyjnych w przedszkolach specjalnych
jest niski na terenie wiekszosci miasta. Wyrazne
niedobory widoczne sg zwtaszcza na obszarze
Loliborza, Ochoty oraz dzielnic peryferyjnych:
[Jgranice minsta Biatoteki, Wtochy, Bemowa, Rembertowaq,
Targdwka, Wesotej oraz Ursusa.

'
o Szczegdlnie frudna sytuacja wydaje sie byc
\ - - L B w pdétnocno-wschodniej czesci miasta, gdzie
k- X h dziata jedynie Przedszkole Specjalne nr 438

przy ulicy Tarchominskie;j.
Najwieksze mozliwosci skorzystania z ustug

¥ ™ ' przedszkoli specjalnych wystepujq w centrum
i miasta.

1ata moiliwosé duza mozliwosé
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego przedszkola specjalnego i ekwidystanty

Liczba dzieci w wieku przedszkolnym w zasiegu
najblizszego przedszkola specjalnego

\ v preedsikoln spocjalm

= '_ulum.l:li wsla

7
.

Maksymalna liczba dzieci w wieku 3-6 lat
oy 2e) 12200 | 1000 do 12 S0

S 00t do 11 Q00 potuRey 3000

pieszego dojscia

Dostepnos¢ przestrzenna przedszkoli specjalnych —

ekwidystanty dojscia pieszego

precdse ook spociane

:].'.ln.'u st

Odleglosc w metrach

200 - 300 400 - 0 600 - 700
300 < 400 0 . 600

300 - 900
200 - 800 SO0 - 1000

Jak juz zauwazono przedszkola specjalne roztozone sg nierdbwnomiernie, i widoczne jest lepsze nasycenie tymi placéwkami
w lewobrzeznej czesci miasta. W zasiegu najblizszego przedszkola specjalnego mieszka w pdtnocnej czesci miasta ponad 12
tys. dzieci w wieku przedszkolnym, najlepsza sytuacja jest w czeéci centralnej — w zasiegu placéwek potozonych w Srédmiesciu
jest to mniej niz 5 tys. dzieci. W zasiegu ekwidystanty 1 km mieszka niewielki odsetek mieszkancow Warszawy, w najlepszej

sytuacji sg mieszkancy pétnocnej czesci dzielnicy Srddmiescie oraz pétnocno-zachodniej czesci Mokotowa.
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Dostepnos¢ komunikacyjna przedszkoli specjalnych

Potozenie przedszkoli specjalnych na tle przystankéow

komunikacji publicznej Dostepnos$¢ komunikacyjna przedszkoli specjalnych
jest bardzo dobra, wszystkie sq zlokalizowane w
odlegtosci do 300 metrow od przystankow.
Potozone sg one przy waznych szlakach
komunikacyjnych,  jednak  poza bliskoscig
przystanku w tej sytuaciji, ze wzgledu na niewielkg
liczbe placéwek wazne wydagje sie ich
skomunikowanie z réznymi czesciami miasta.

Jak juz zauwazono szczegdlnie trudna sytuacja
panuje w dzielnicach pdtnocno-wschodnich:
Biatoteka, Targdwek i Praga Potnoc, na ktdrych
obszarze dziata jedna placéwka. Na najblizszym
przystanku, przy ulicy Zgbkowskiej zatrzymujqg sie
autobusy trzech linii dziennych, ktére obstugujg
jednak gtéwnie mieszkancoéw Pragi Poétnoc (do
Ronda Starzynhskiego)
i Targébwka Fabrycznego.

W potudniowo-wschodniej czesci miasta dziatajg

dwie placéwki - na Pradze  Potudnie
i w Wawrze, w tym przypadku dojazd komunikacjg
publiczng z dzielnic Wesota

i Rembertow réwniez zajmie ponad 20 minut.

pcllepiost
odl preystankom W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze kazda z dzielnic
B -0 Km L. . . . . .
. S\{wodczy us’ru,gl. .dowozem,o . dz[egl oz
S0 z.03Km niepetnosprawnosciami do placowki wtasciwej ze
EREEY . . .
M_{,:E;: wzgledu na niepetnosprawnosC, co zapewnia
:-;~:§E petng dostepnos¢ komunikacyjng.
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Srednie odlegtosci do najblizszego przedszkola specjalnego

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

e

Statystyczny mieszkaniec Warszawy mieszka w odleg’roéc_i 3,63 km od przedszkola specjalnego.
Najblizej majg mieszkancy Pragi Potnoc — 2,31 km oraz Zoliborza - 2,3 km, najdalej natomiast
mieszkancy Ursusa — 9,1 km oraz Biatoteki — 9,2 km.

Najwieksze roznice wewnagtrz dzielnicowe w dostepie do ustug wystgpity w dzielnicy Wawer,
na terenie ktdrej dziata jedno przedszkole specjalne.

Najszybciej do przedszkola specjalnego mogg dojs¢ mieszkancy Nowego Miasta, ponizej 10 minut
(680 metrow). Mniej niz 1 km majg do pokonania takze mieszkancy obszardéw: Stary Mokotow,
Szmulowizna oraz Muranow.

Najdalej do przedszkola specjalnego majg mieszkancy Kobiatki — 12,2 km. Ponad 10 km pokonac
muszq fakze mieszkancy obszardow: Gotgbki, Biatoteka Dworska, Choszczoéwka oraz Szamocin
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Szkoty podstawowe specjalne
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Rozmieszczenie szkét podstawowych specjalnych

Rozmieszczenie szkoét podstawowych specjalnych

Szkoty  podstawowe  specjalne  dziatajg
w wiekszosci dzielnic.

Sg one samodzielnymi placéwkami (szkota
podstawowa) lub dziatajg w ramach

>N ; « specjalne szkoly podstawowe p|C1CéW€|< TJ '\/H'OdZieiOWY Osrodek
s _ R o il Socjoterapii,  Specjalny Osrodek Szkolno-
! S e Vi T Wychowawczy dla Dzieci Stabostyszgcych,

Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy dla
Dzieci Stabostyszgcych, Zespdt Placdwek
: : R Opiekunczo-Wychowawczych, Lespot
U0 Vg ey ; ! placédwek Szkolno-Wychowawczo-

B d Rewalidacyjnych, Zespdt Szkolno-Przedszkolny,

, A i Zespot Szkdt Specjalnych.
| 2 ; \ [ 3 Najwiecej szkdt  specjalnych  funkcjonuje
P S e M e ' w dzielnicach Mokotéw oraz Wawer.
S 5o : Srednio w miescie na jedng szkote specjalng
: ' < R 3 - przypada 51 837 osdéb, najmniej w dzielnicy
~l Wawer — ponizej 12 tys. mieszkahcdw na
I placéwke.

- e ORI MR
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Rozmieszczenie szkot specjalnych na tle rozmieszczenia ludnosci

Rozmieszczenie szkét podstawowych specjalnych
na tle rozmieszczenia dzieci wieku 7-14 lat

Rozktad szkét podstawowych specjalnych nie
pokrywa sie z rozktadem dzieci w wieku 7-14 lat,
cho¢ wazniejsza wydaje sie ich dostepnosc dla
dzieci niepetnosprawnych w tym wieku.

Na jedno szkote specjalng przypada w miescie
srednio 3 757 dzieci w wieku 7-14 lat. Najnizsze
wskazniki wystepujg w Wawrze — ok. 1 tys. dzieci
na placowke

Liczba dzieci w wieku 7-14 lat na szkote podstawowg

specjalng
Targéwek
Bielany
Praga-Pdtnoc
Praga-Potudnie
Wola
Rembertow
Mokotéw
Ochota
Srédmiescie

Zoliborz

Wawer

o

2000 4000 6000 8000 10000 12 000

Dateci w Carepoiiach wiskowsl
oy B G do 0 I O o 20 pdo jo Lk
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi edukacyjnej w szkole

Odlegtos¢ od szkoty podstawowej specjalnej w stosunku
do liczby dzieci w wieku 7-14 lat

:‘é"l"wc miasty
& .
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-
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o
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mata moiliwosé

duza moiliwosé

podstawowej specjalnej

Przeprowadzona  analiza  potwierdza
pewnqg nadreprezentacje szkot
podstawowych specjalnych

w dzielnicach Wawer oraz Mokotow.
Nalezy jednak pamietac, ze w sgsiednich
dzielnicach  (Ursyndw, Wesota)  jest
wyrazny niedobdr tych placdéwek.

Duza mozliwosc
szkolnych  wystepuje
sgsiedztwach, gdzie
niewielka.

skorzystania z ustug
rowniez w  kilku
liczba dzieci jest

Wskaznik mozliwosci skorzystania z ustug
wskazuje na niedobory przede wszystkim

na Biatotece, Ursynowie, Ursusie i na
Bemowie.
Nalezy takze zwrdci¢ uwage na

zréznicowanqg specyfike tych szkét iich
przystosowanie do réznych poftrzeb dzieci
czesto wynikajgcych z réznego stopnia

i typu niepetnosprawnosci, czy tez
niedostosowania spotecznego, Cco
powoduje, ze nawet mimo fizycznej

dostepnosci placowki w danej dzielnicy
faktyczna mozliwosc skorzystania z niej

jest ograniczona.
256



Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej szkoty podstawowej specjalnej i ekwidystanty
pieszego dojscia

Liczba dzieci w wieku 7-14 lat w zasiegu najblizszej Dostepnos¢ przestrzenna szkot podstawowych
szkoty podstawowej specjalnej specjalnych — ekwidystanty dojscia pieszego

v speciakie sk Jj. poSisaonc y pecirlne srkoly podstaarree

fr ] 12 )
! SAramiog mlesis | Jaangg iy

Odleglode w metrach
Maksyimalng Hezba dziect w wieku 7-14 ket B8 o

O - 100 200 - 300 00 - 500 600 - N0 304G - %0
B ey ) 10 000 F00S GO0 da 10 00 A s SO potede) 1 SN 160 - 200 100 - 400 €00 - 600 00 - §00 900 « 1000

W zasiegu wiekszosci szkdt podstawowych specjalnych mieszka mniej niz 5 000 dzieci, w przypadku 4 szkot
potozonych na Pradze Potnoc, Woli, Ochocie i na Mokotowie wartos¢ ta przekracza az 10 000 dzieci.

Najmnigjsza liczba dzieci w wieku 7-14 lat mieszka w zasiegu potencjalnej obstugi placowek potozonych
w Wawrze.
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Dostepnos¢ komunikacyjna szkot podstawowych specjalnych

Potozenie szkét podstawowych specjalnych na tle Wiekszos¢  szkdt  podstawowych  specjalnych
przystankéw komunikacji publicznej Zlokalizowana jest w  sgsiedztwie  przystankéw
komunikacji publiczne.

Szkoty w dzielnicach: Bielany, Praga Potnoc,
Srédmiescie, Wola, Ochota, Mokotéw i Praga
Potudnie potozone sq w odlegtosci nie wiekszej niz
300 metrow od przystankow.

Najdtuzej na przystanek muszqg iSC dzieci ze szkot
w Wawrze, najciezej dotrze¢ komunikacja publiczng
do szkdt przy ulicy Trakt Lubelski oraz przy ulicy
Podmoktej.
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Srednia odlegto$é do najblizszej szkoty podstawowej specjalnej

Dzielnice Obszary M5I

Rejony komunikacyjne

Srednio mieszkaniec Warszawy mieszka w odlegtosci 3,6 km od szkoty podstawowe specjalnej. Najblizej majg do
tych placdéwek majg mieszkancy Srodmiescia — 1,2km, najdalej Ursusa - 7,3km

Analiza wykazata wyrazne réznice wewnaqtrz dzielnicowe, zwtaszcza w obrebie Wawra oraz Bielan.

Mniej niz 800 metrow do najblizszej szkoty podstawowej specjalnej majq dzieci z obszardw: Nowe Miasto oraz Stara
Ochota, ponizej Tkm — z obszardw: Wierzbno, Stare Bielany, Solec, Czyste, Stary Zoliborz, Sadyba, Sielce, Wilandw
Wysoki, Szmulowizna, Anin oraz Grochéw

Najdalej do szkoty majg mieszkancy Jeziorek Potudniowych i Choszczéwki, odpowiednio: 9,4 km oraz 9,2 km.
Mieszkanhcy obszardw: Nowodwory, Niedzwiadek, Skarpa Powsinska, Dgbrowka, Dgbréowka Szlachecka, Gotgbki,
Kobiatka majg do pokonania wiecej niz 8 km.

Nalezy podkreslic, ze szkoty specjalne sg tak naprawde szkotami regionalnymi i ich sie¢ ma raczej charakter
,0golnomiejski”, a nie dzielnicowy, a tym bardziej osiedlowy, dlatego najlepszym rozwigzaniem jest ich
rozmieszczenie w centrach komunikacyjnych

pepiy, sl dodbeghaien w knky
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6. 2.5. Poradnie psychologiczno-

pedagogiczne
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Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych

Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych

w Warszawie Analizie poddano lokalizacje i dostepnos¢ poradni

psychologiczno-pedagogicznych w stolicy.

S ) ; Na terenie miasta dziata ponad 80 placowek
(publicznych i prywatnych), rozmieszczonych we
wszystkich dzielnicach, z wyjgtkiem Rembertowa.

\ . . poradnie psychologiczno-
8 y g

; : pedagogiczne Najwiece] poradni funkcjonuje na Ursynowie oraz na
4 2 A [ Jaranice miasta Mokotowie, najmniej w dzielnicach: Wilanéw, Wtochy
! N e PR 0 7T ) , ST Al
o h 0 i Zoliborz.
N\ ’ Sk
. » 4 » v
. .’ N
- : .I i
# X
t
s
LIRSS g
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Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych na W Warszawie na 1 poradnie  psychologiczno-

tle rozmieszczenia ludnosci ogétem pedagogiczng przypada $rednio 23 459 osdb. Najwyzszy
wskaznik — ponad 50 fys. osob na placéwke, odnotowano
na Zoliborzu. Réznice miedzy dzielnicami sq znaczne.

Najnizszym wskaznikiem ponizej 10 000 oséb na placéwke,
wyréznia sie dzielnica Wesota, w ktérej funkcjonujg 4
poradnie.

Liczba mieszkancéw przypadajaca na poradnie psychologiczno-
pedagogiczng

Zoliborz
Witochy
Wilanow
Bielany
Bemowo
Wola
Praga-Potudnie
: Targéwek
& . . Mokotéw
Praga-Po6tnoc
Ochota
Biatoteka
Srédmiescie
Ursus
Ursynéw
Wawer
Wesofa

o

10000 20000 30000 40 000 50 000 60 000 70000

Ludpodé opdtem, produkeyviun, poprodnkeyius
B ocs 200 040200 M0 A0 SO [ do 20 beak
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Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych na Rozmieszczenie poradni psychologiczno-pedagogicznych
tle rozmieszczenia dzieci w wieku 7-14 lat na tle rozmieszczenia mtodziezy w wieku 15-19 lat

v \ g S 4
) \ b« | Y
oo, |

[riwca w kalegorissh wiskoneych

| (e PRV R

Rozmieszczenie poradni pedagogiczno-psychologicznych w znacznym stopniu jest zgodne z rozmieszcz.eniem dzieci i mtodziezy
w Warszawie. Analizy wskazujg jednak na pewnq ich nadreprezentacje w dzielnicach peryferyjnych, zwtaszcza w Wesotej, nalezy jednak
zauwazy¢ brak poradni w Rembertowie oraz znacznie gorszg dostepnosé placéwek dla dzieci i mtodziezy z dzielnic Zoliborz i Wilandw.
Srednio na jedng poradnie pedagogiczno-psychologiczng przypada w stolicy 3 841 oséb w wieku przedprodukcyjnym, najlepsza
dostepno$c¢ wystepuje w Wesotej i w Srédmiesciu (odpowiednio: 1 364 i 2 115), najgorsza zas, poza Rembertowem, w dzielnicach: Wilandw,
Zoliborz, Wtochy (odpowiednio: 11 444, 8 974, 8 519).

Dostepnos¢ poradni nalezy rozpatrywac nie tylko w odniesieniu do rozmieszczenia dzieci i mtodziezy, ale tez do sieci szkolnej, gdzyggporcdnie

wspotpracujq ze szkotami i realizujg w nich zajecia, dlatego liczy sie réwniez relacja bliskosci przestrzennej szkota — poradnia.



Mozliwosc¢ skorzystania z ustugi poradni psychologiczno-

Odlegtos¢ od poradni psychologiczno-pedagogicznych
w stosunku do liczby dzieci w wieku szkolnym
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pedagogicznych

Analiza potwierdza nadreprezentacje
placdwek na terenie dzielnic Wawer, Wesotaq,
Srodmiescie, Ursynow.

Duza mozliwos¢ skorzystania z ustug szkolnych
wystepuje rowniez w kilku sgsiedztwach, gdzie
udziat dzieci i mtodziezy jest niewielki, nalezy
jednak pamietac o) ponadlokalnym
charakterze ustug Swiadczonych
w poradniach.

Najgorsze mozliwosci skorzystania z  ustug
poradni blisko domu majg mtodzi mieszkancy
zamieszkujgcy Nowodwory, Goctaw, Gotgbki,
Stary Rembertéw, Grodzisk czy osiedle
Bemowo-Lotnisko.
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej poradni psychologiczno-pedagogicznej i
ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba mtodziezy w wieku szkolnym Dostepnos¢ przestrzenna poradni psychologiczno-
w zasiegu najblizszej poradni psychologiczno-pedagogicznej pedagogicznych— ekwidystanty dojscia pieszego

porsing paychodogicam
posdae pesudnhig oo -

pedagogicon

EFTICC Tiasta L _l.‘!\\'{ mlash

pedagopeane

Maksymabna Hesba daiech w wieko 7-14 4t Odlegiosd w metrach
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W przewazajgcej czesci miasta obszar potencjalnej obstugi poradni psychologiczno-pedagogicznej zamieszkuje
ponizej 2 500 dzieci w wieku szkolnym. Powyzej 5 000 dzieci mieszka w zasiegu najblizszej poradni przede wszystkim
w Rembertowie i wschodniej czesci Pragi Potudnie, na Nowodworach i Tarchominie, w potudniowej czesci Bielan
oraz na znacznym obszarze Wilanowa.
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Dostepnos¢ komunikacyjna poradni psychologiczno-pedagogicznych

Potozenie poradni psychologiczno-pedagogicznych Poradnie psychologiczno-pedagogiczne znajdujg
na tle przystankéw komunikacji publicznej sie w odlegtosci nie wiekszej niz 400 metrow od
przystankow.

Najlepsza dostepno$s¢ komunikacyjna wystepuje
w przypadku placéwek na obszarze centralnym.
Poradnie w dzielnicach: Zoliborz, Srédmiescie, Wola,
Mokotow zlokalizowane sg w odlegtosci do 200
metréw od przystankow.

Gorsza  sytuacja  zachodzi w  dzelnicach
peryferyjnych, gdzie te odlegtosci rosng do 400
metrow i zmniejsza sie liczba linii autobusowych,
ktorymi mozna dotrze¢ do placdwki.

266



Srednia odlegto$¢ do najblizszej poradni psychologiczno-pedagogicznej

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

v
3 i 1] L 1

Mieszkaniec Warszawy najblizszg poradnie psychologiczno-pedagogiczng ma w odlegtosci 2 km.
Najblizej do placéwki majg mieszkancy Ochoty — 1,1 km, najdalej Rembertowa — 4km.

Analiza wykazata pewne réznice w dostepnosci poradni w dzielnicach. Znaczne rdznice w
dostepie wystepujg w dzielnicach: Wilandw, Mokotow, Wawer, Bielany czy Biatoteka.

Mniej niz 600 metréow do najblizszej szkoty majg jedynie mieszkancy Stodowca, dojscie do 10 minut
pieszo zajmie rowniez osobom zamieszkujgcym obszary fj. Natolin, Stary Mokotéw, Stara Ochota,
Szmulowizna, Mtyndw, Wrzeciono, Srédmiescie Potudniowe oraz Wesota-Centrum.

Najdalej do poradni majg mieszkancy Kepy Zawadowskiej — az 6,15 km. Mieszkancy obszarow:
Augustowka, Choszczowka, Utrata, Wolka Weglowa, Aleksandréw, Zawady, Powsin, Stary
Rembertéw majg do pokonania wiecej niz 4km.
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6. 2.6. Placowki edukaciji

pozaszkolnej
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Rozmieszczenie placowek edukacji pozaszkolnej

Rozmieszczenie placowek edukacji pozaszkolnej Na terenie Warszawy dziata ponad 30 placéwek
w Warszawie edukacji pozaszkolne]. Sg wsrdd nich ogniska pracy
pozaszkolnej, mtodziezowe domy kultury,

miedzyszkolne osrodki sportowe, ogrody jordanowskie,
: ? szkolne schroniska mtodziezowe czy centra edukaciji
Wcety kulturalnej.

Placowki edukacji pozaszkolnej dziatajg na terenie 9
A Wor dzielnic. Najwiecej placdwek dziata w dzielnicach:
el Srodmiescie i Praga Potudnie.

) granice miasta

e Placowki edukacji pozaszkolnej nie sq zlokalizowane
| w dzielnicach: Biatoteka, Ursus, Wilandw, Wtochy,
\ N Bemowo, Rembertéw, Wawer, Wesota i Ursynow.
j W  Warszawie na jedng placowke  edukacji

S ol k- pozaszkolnej przypada é1 580 mieszkancow oraz
AT e = 10 082 os6b w wieku przedprodukcyjnym a wiec

{ 2 —— potencjalnych odbiorcéw ustug edukacyjnych.

A .\A' “.- \.\\
X /( Liczba mieszkancéw w wieku przedprodukcyjnym przypadajaca
) ™ na placéwke edukacji pozaszkolnej
>
\ /\ TargGwiek
s ,,.Q Praga-Pétnoc I
J .
D Zoliborz I
P AV .
— Mokotow I
S
/ Bielany s
‘ 7y Praga-Potudnie EE——
3 Wola I
Ochota —
Srédmiescie
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Rozmieszczenie placowek edukacji pozaszkolnej a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie placowek edukacji pozaszkolnej na

Rozmieszczenie placowek edukacji pozaszkolnej
tle rozmieszczenia mtodziezy w wieku 15-19 lat

na tle rozmieszczenia dzieci w wieku 7-14 lat

[teieea w kategoriach wiskmeych
ey 2o da 0 G

Rozmieszczenie placdwek edukacji pozaszkolnej nie odpowiada rozmieszczeniu dzieci i mtodziezy w Warszawie. Analizy
wskazujg na pewng ich nadreprezentacje w Srédmieéciu, na Woli czy na Ochocie. Widoczne sq oczywiscie niedobory
w dzielnicach peryferyjnych, gdzie te placdéwki nie funkcjonujg, zwtaszcza na osiedlach z duzym udziatem mtodych

mieszkancodw - Nowodwory, Grodzisk, Stara Mitosna, Btonia Wilanowskie, wschodni Ursyndw czy Skorosze. 270



Mozliwosc¢ skorzystania z ustug w placéwkach edukac;ji

Odlegtos¢ od placéwek edukacji pozaszkolnej poza Sz ko I n ej
w stosunku do liczby dzieci w wieku szkolnym

: A : ‘ Analiza potwierdza nadreprezentacje

‘ o : placéwek edukacji pozaszkolnej w centralnej

czesci miasta.

Duze mozliwosci  skorzystania z  ustug
edukacyjnych wystepujg przede wszystkim

g L A ' D"‘_"“’i“‘ s w Srédmiesciu, na Woli i Ochocie, a takze w
: g’ ' \ P na Saskiej Kepie, na Brédnie, w rejonie
Pt : Wawrzyszewa i Wrzeciona.
= .
nf.;. “ e . Najgorsze mozliwosci skorzystania z  ustug
» b ) .’ » | edukacyjnych blisko domu majg mtodzi
»E 8 * & ‘ mieszkancy zamieszkujgcy Nowodwory,
Y - f ' Tarchomin i Grodzisk, Ursyndw i zachodni
® & Wilandw, Skorosze, Gotgbki, Gorce czy czesc
& -® osiedlina Bemowie.
®
I |
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej placowki edukacji pozaszkolnej i ekwidystanty
pieszego dojscia

Liczba mieszkancéw w wieku szkolnym Dostepnosc przestrzenna placéwek edukacji pozaszkolnej —
w zasiegu najblizszej placowki edukacji pozaszkolnej ekwidystanty dojscia pieszego

Ooanisha pracy pozasolng ngaisha pracy pecisckolng

| [;'ﬂ‘lo: miasty l.".u S Ml
.
N
Odleglodé w metrach
Maksymalna liczba dziccr w wicku 7-14 Tal W | 100 200 - 300 400 - S0 600 - 700 §00 - 900
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W przypadku placdwek edukacji pozaszkolnej wystepuja wyjatkowo duze réznice w ich dostepnosci oraz maksymalnej liczbie
dzieci i mtodziezy w granicach ich potencjalnej obstugi. W zasiegu potencijalnej obstugi placdwek na Goctawku, Brodnie,
Wrzecionie, Kole, Rakowcu i Stuzewiu mieszka ponad 10 tys. osdb w wieku szkolnym.

Mniej niz 2 500 dzieci i mtodziezy w zasiegu najblizszej placéwki mieszka przede wszystkim w Srédmiesciu, wschodniej czesa
Bielan, na Saskiej Kepie czy na Szczesliwicach. 272



Dostepnosé¢ komunikacyjna placowek edukacji pozaszkolnej

Potozenie placéwek edukacji pozaszkolnej na tle
przystankow komunikacji publiczne;j

Placowki edukacji pozaszkolnej potozone sg
przede wszystkim w dzielnicach centralnych,
co przektada sie na ich dobrg dostepnosc
komunikacyjna.

Zlokalizowane sg one w odlegtosci nie wiekszej
niz 300 metrow od przystankow.
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Srednia odlegto$é do najblizszej placéwki edukacji pozaszkolnej

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

;r—

Mieszaniec Warszawy do najblizszej placdwki edukacji pozaszkolnej ma 4,4 km. Najblizej majq
mieszkancy Srédmiescia — 1 km, najwiecej Wesotej— 9,1 km.

MozZna zaobserwowac pewne réznice w dostepnosci placéwek w dzielnicach takich jak Bielany,
Targdwek, Wawer czy Ursyndw.

Najblizej do placdwki edukacii pozaszkolnej majg mieszkancy Starego i Nowego Miasta — 520 m
i 650 m. W ciggu 10 minut pieszo z domu do placéwki dotrze¢ mogg rowniez mieszkancy Wierzbna
(720 m).

Najdalej do szkoty majg mieszkancy peryferyjnych osiedli Wawra: Aleksandrowa i Falenicy,
odpowiednio: 13,2 km oraz 12,1 km. Mieszkancy obszaréw: Stara Mitosna, Skarpa Powsinska,
Powsin, Miedzeszyn i Kepa Zawadowska majg do pokonania wiecej niz 6 km.
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6. 3.1. Ztobki
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Nasycenie ztobkami w miastach pow. 100 tys. mieszkaricow

Liczba mieszkancéw na ztobek podlegly samorzadowi

Bytom
Rybnik
Tychy
Czestochowa
Radom
Zabrze
Bielsko-Biata
Torun
Chorzéw
Szczecin
Zielona Géra
Ruda Slaska
Gliwice
Bydgoszcz
Olsztyn
Wroctaw
Biatystok
Gdynia
Dabrowa Gornicza
Poznan
Lublin
Wtoctawek
Gdansk
Krakow
Sosnowiec
Kalisz
Kielce
Gorzow Wielkopolski
Elblag
Ptock
Opole
Warszawa
todz
Rzeszow
Katowice
Tarndéw
Watbrzych
Koszalin

terytorialnemu

20000 40000 60000 80000 100000 120000 140000 160 000 180 000

o

» Srednio w miastach o liczbie ludnosci

powyzej 100 tys. na jeden ztobek
podlegty samorzgdowi terytorialnemu

przypada 50 645 mieszkancow.

W Warszawie na 1 placdwke przypada
23 091 osdéb, co

pozycjonuje stolice na 7 miejscu wsrdod

znacznie mniej fj.

badanych miast. Najnizszy wskaznik, a
wiec najwieksze nasycenie wystepuje w

Koszalinie i Watbrzychu — ponizej 20 tys.
Najgorsza sytuacja wystgpita w Bytomiu,

gdzie na ztobek przypada ponad 160

tys. mieszkancow.
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Rozmieszczenie ztobkow w Warszawie

Rozmieszczeni ztobkow w Warszawie

Eitimetsy

«  zlobki publiczne
+  pozostale zlobki

[_Jeranice miasta

S looeestraatap ot

[tobkdw i klubdw malucha dziata w miescie ponad
400. Sg one potozone we wszystkich dzielnicach,
przede wszystkim  wzdtuz gtdownych  ciggow
komunikacyjnych. Koncentracja tych placowek
widoczna jest w sgsiedztwie nowych  osiedli
mieszkaniowych, tj. miasteczka Wilanéw, osiedla na
Biatotece czy we Wtochach, osiedla Wino na
Targdwku.

badania analizie
dostepno$s¢ 80 ztobkdow

le wzgledu na przedmiot
poddano lokalizacje i
publicznych w Warszawie.

Najwiecej placéwek dziata w dzielnicy Mokotow —
10. Ponad 5 placowek funkcjonuje réwniez
w dzielnicach Biatoteka, Praga Potudnie, Bielany,
Wola, Srodmiescie i Ursyndw. Najmniej ztobkdw
publicznych  potozonych jest w  dzielnicach
peryferyjnych 1j. Wilandw, Wtochy oraz Rembertow.
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Rozmieszczenie ztobkow a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie ztobkow na tle rozmieszczenia ludnosci ogoétem

Na ztobek publiczny przypada
w Warszawie 24 632 mieszkancow, fj.
blisko 5 razy wiecej niz w przypadku
przedszkola.

Najwyzszy wskaznik, powyzej 40 tys.,
odnotowano  dla  trzech  dzelnic
peryferyjnych: Wawer, Wilanow,
Wtochy.

Naijnizszy zas dla Wesotej — 9 018.

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjna
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Rozmieszczenie ztobkow a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie ztobkow na tle rozmieszczenia dzieci
w wieku 0-2 lata

Wazna jest dostepnos¢ tych placdwek wsérdd
dzieci w wieku 0-2 lata. Srednio na 1 ztobek
przypada w stolicy 2 367 dzieci w tym wieku.
Najwiecej we Wtochach- 1 699, za$ najmniej w
Wesotej — 290.

Na obszarach koncentracji dzieci w tym wieku
(Biatoteka, Wilandéw, Targéwek, Bemowo, Ursus)
ustugi opiekuncze oferujq prywatne ztobki i kluby
malucha.

)} s Bemowo

Biatoteka

Zoliborz

\ N ‘argéwek
- ”J, Ursus

Y . Ursynow

- 2 mbertéw
B % Wola
Bielany

Potudnie
/Aokotow

s RCIET
! )’/ a-Pdétnoc

1
2
- |
1
1

£y e s A

Ochota
\/_"

dmiescie

o

Dizieci w kategamch wiskowych 500 1000 1500 2000

e 5 20 e 0 (10 o 20 i i 10 Tawl
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustug opiekunczych w ztobku

Odlegtos¢ od ztobkéw w stosunku do liczby dzieci w
wieku 0-2 lata

Przeprowadzona analiza potwierdza
: nadreprezentacje  ztobkdw na  osiedlach
e ) starzejgcych sie na terenie Srodmiescia, Pragi

Potudnie, Wesotej, Zoliborza i Ursusa.

-
4
¥R
% Te #'3 'f >

. »

k. . Najgorsze  mozliwosci  skorzystania z  ustug

f [ Jeranice miasta opiekunczych majg mieszkancy osiedli we
wschodnigej Biatotece, na Pradze Potudnie, na

3 Bemowie, na Ursynowie, w rejonie Elsnerowaq,

‘;-

20 Odolan, Wilanowa Wysokiego.
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego ztobka i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba dzieci w wieku 0-2 lata w zasiegu najblizszego Dostepnosc przestrzenna ztobkow — ekwidystanty
2tobka dojscia pieszego
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W przewazajgcej czesci miasta obszar potencjalnej obstugi ztobka publicznego zamieszkuje ponizej 1 000 dzieci

w wieku 0-2 lata. Obszary zamieszkiwane przez mniej niz 500 dzieci wystepujg w kilku dzielnicach 1j. Srédmiescie,
Mokotdw, Wesota, Bielany, Ursyndw czy Ursus.
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Dostepnos¢ komunikacyjna ztobkow

Potozenie ztobkéw na tle przystankéw komunikacji
publicznej

Wiekszos$¢ ztobkdw publicznych jest tatwo dostepna
komunikacjg publiczng.

Placéwki w dzielnicach: Srédmiescie, Wola,
Mokotéw,  Praga  Potnoc,  Ursus,  Targdowek
zlokalizowane sg w odlegtosci nie wiekszej niz 200
metréw od przystankow.

W najwiekszej odlegtosci od przystankdw potozone
sq ztobki w dzielnicach: Biatoteka, Wawer oraz
Wilandw, tj. 400-500 metréw.
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Srednie odlegtosci do najblizszego ztobka

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

Srednio mieszkaniec Warszawy mieszka w odlegtosci 2,2 km od Zztobka publicznego. Najblizej
majg mieszkancy Srédmiescia — 1,12 km, najdalej Wilanowa — 3,91km.

Analiza wykazata duze rdznice w dostepnosci ztobkdw w dzielnicach. Wystepujg one na
terenie Wawraq, Biatoteki, Wilanowa, Wtoch, Bemowa i Bielan.

Naijblizej majg mieszkancy Wrzeciona — 590 metréw. Mnigj niz 10 minut moze zajgc¢ dojscie do
najblizszej placdwki mieszkahcom obszardw: Rakowiec, Powisle, Jelonki Pétnocne, Mtyndw
i Niedzwiadek.

Najdalej do ztobka majg mieszkancy Aleksandrowa (Wawer) — az 7,2 km. Mieszkancy
obszaréw: Zatuski, Powsin, Kobiatka, Kepa Zawadowska i Szamocin majg do pokonania
wiecej niz 5km.
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6. 3.2. Domy i osrodki pomocy

spotecznej

285



Nasycenie domami pomocy spotecznej w miastach pow. 100 tys. mieszkancow

Liczba mieszkancow na dom pomocy spotecznej

Rybnik = Srednio w miastach o liczbie ludnosci
Szczecin
Tychy
Gdynia
Ptock

Bydgoszcz
Koszalin
Sosnowiec
Kalisz
Biatystok
Katowice
Warszawa
Zielona Goéra
Torun
Gdansk
Gorzow Wielkopolski
Dabrowa Gérnicza
Gliwice
Poznan
Wroctaw
Watbrzych
Czestochowa
Radom
Lublin
Rzeszow
todz
Krakow
Opole
Wioctawek
Zabrze
Bytom
Elblag
Kielce
Tarnéw
Olsztyn
Ruda Slaska
Chorzow
Bielsko-Biata

powyzej 100 tys. na dom pomocy
spotecznej przypada 66 870

mieszkancow.

= W Warszawie na 1 placowke przypada
wiecej tj. 93 577 osdb, co pozycjonuje
stolice na 27 miegjscu wsrdd badanych
miast.  Najnizszy wskaznik, a wiec
najwieksze nasycenie wystepuje
w  Bielsku-Biatej, Chorzowie, Rudzie

Slgskiej i Olsztynie — ponizej 25 tys.

» Najgorsza sytuacja wystgpita w Rybniku
i Szczecinie, gdzie na dom pomocy

przypada ponad 130 tys. mieszkancow.

o
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Rozmieszczenie domow i osSrodkow pomocy spotecznej

Rozmieszczenie domdéw i osrodkéw pomocy spotecznej
w Warszawie

W  Warszawie dziata 28 osrodkdw  pomocy
spotecznej (OPS) oraz 55 domdw pomocy
spotecznej (DPS).

Najwiece] OPS zlokalizowanych jest w dzielnicach:
Biatoteka, Praga Potudnie, Mokotéw i Targéwek —
po 3 placowki. W pozostatych dzielnicach dziata
po jednym OPS.

Domy pomocy spotecznej rowniez swiadczg swoje
ustugi  we wszystkich  dzielnicach. Najwiecej
placéwek jest w dzielnicach Wtochy i Srodmiescie -
po 7 obiektdow. Najmniej DPS jest na terenie
Bemowa, Rembertowa, Targdwka, Wesotej
i Ursynowa.
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Rozmieszczenie DPS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie doméw pomocy spotecznej na tle
rozmieszczenia ludnosci ogoétem

Dostepnos¢ domdw pomocy spotecznej jest rozna.
Srednio na DPS przypada 35 829 mieszkancow.
Najwyzszy wskaznik, odnotowano dla Ursynowa - 163
773.

Powyzej 130 tys. mieszkancodw przypada na jedng
placowke takze w dzielnicach Targédwek i Bemowo.
Najnizszy wskaznik odnotowano dla dzielnicy Wtochy —
925.

Liczba mieszkancow przypadajgca na dom pomocy spotecznej

Ursyndéw
Bemowo
Targéwek
Mokotéw
Praga-Potudnie
Bielany
Biatoteka
Wola
Praga-Potnoc
Ochota
Zoliborz
Wesota
Rembertow
Ursus
Srédmiescie
Wawer
Wilanéw
Witochy

o

50000 100 000 150 000 200 000
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Rozmieszczenie DPS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie doméw pomocy spotecznej na tle

rozmieszczenia ludnosci w wieku poprodukcyjnym Rozmieszczenie doméw pomocy spotecznej nie
odpowiada rozktadowi ludnosci w miescie.
£ —\ Widoczna jest ich nadreprezentacja

-~ |
\ I

\ .
M‘-./— T\ _SF L w dzielnicach peryferyjnych — przede wszystkim

we Wtochach, Wawrze i w Wilanowie.

Dostepnosc dla mieszkancdw w zaleznosci od ich
wieku takze jest rézna. Szczegdinie wazna wydaje
sie dostepnos¢ tych placédwek dla osdb starszych.
Na jeden dom pomocy spotecznej w miescie
przypada 8 026 oséb w wieku poprodukcyjnym.

Najwiecej seniorbw na jedng placowke
w dzielnicy przypada na Bemowie, Targdwku
i na Ursynowie — ponad 30 tys. Najmniej zas
w dzielnicach Wtochy i Wilandw — ok. 1300-1400
0sob. Roznice te sq zatem ogromne.
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Rozmieszczenie OPS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie osrodkéw pomocy spotecznej na tle W wiekszosci dzielnic dziata jeden os$rodek pomocy
rozmieszczenia ludnosci ogétem spotecznej. Na jedng placdwke przypada Srednio
70 378 mieszkancow stolicy.

Najwyzszy wskaznik, odnotowano dla Ursynowa -
163 773. Powyzej 130 tys. mieszkancow przypada na
jedng placéwke takze w dzielnicach Bemowo, Bielany,
Wola.

Najnizszy wskaznik odnotowano dla dzielnicy Praga
Potnoc — 23 554. Mniej niz 30 tys. oséb na jeden OPS
wystepuje takze w Rembertowie i Wesote].

Liczba mieszkancéow przypadajgca na osrodek pomocy
spotecznej

Ursynéw
Wola

Bielany
Bemowo
Srédmiescie
Ochota
Wawer
Mokotow
Ursus
Praga-Potudnie
Zoliborz
Wtochy
Biatoteka
Targéwek
Wilanow
Wesota
Rembertow
Praga-Potnoc

o

50 000 100 000 150 000 200 000
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Rozmieszczenie OPS a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie osrodkéw pomocy spotecznej na tle
rozmieszczenia ludnosci w wieku produkcyjnym

Rozmieszczenie osrodkdw pomocy spotecznej nie
odpowiada rozktadowi ludnosci w  miescie.
Widoczna jest ich nadreprezentacja w dzielnicach
prawobrzeznych:  Praga  Pétnoc, Rembertow
i Wesota.

Dostepnos¢ dla mieszkancow w réznym wieku takze
jest réozna. Na jeden oSrodek pomocy spotecznej
w miescie przypada 15 765 oséb w wieku
poprodukcyjnym. Najwiece] seniorbw na jedng
placéwke jest w dzielnicach: Srédmiescie, Wola,
Bielany i Ursyndw — ponad 35 000 oséb. Najmniej zas
w Wesotej i na Biatotece — ponizej 5 000 seniorow.

Ludnedé ogdlem, produkcyjus, poprodukeyina 291
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Mozliwos¢ skorzystania z ustug DPS i OPS

Odlegtos¢ od osrodkéw pomocy spotecznej w stosunku Odlegtos¢ od doméw pomocy spotecznej w stosunku
do liczby ludnosci do liczby ludnosci
-
! | a2 B | L 4 1 A 1
[ lpramee muasta 9 — e
» = : -
- 4
- o ’ &
»
5
mata mozliwosé duza moiliwosé

Przeprowadzona analiza wyraznie pokazuje réznice w mozliwosci skorzystania z ustug placoéwek pomocy
spotecznej w najblizszej okolicy. Najwieksze mozliwosci w tym zakresie majg mieszkancy Nowego Rembertowa,
cenfralnej czesci Wesotej, Falenicy, Powsina, Wtoch, Jelonek oraz kilku sgsiedztw w centralnej czesSci miasta.
Najmniejsze mozliwosci majq przede wszystkim mieszkancy Bemowa, Ursynowa, Targéwka. 592



Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego DPS i OPS

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego domu pomocy Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego osrodka pomocy
spotecznej

spotecznej

»
)
>

Domy Pumecy Spolecoa

:hr-uu'.' Miasia

o Oxroded Pomocy Spolecons)

D".l'lll’ Has o

N e | "~
N L o L
.‘)— : -—l L) » |
s ) B
o g e : 4
| — |
| \ ‘
1 GPTE A b
! - - -
( b —z'*"-’l.lh ;;(
| )
¥ 1 v el ‘ l\\\
--," by >
> P
1 '-_. \
}’- » N
S ,J >
e (u
~ s
. ~ S
< o
Maksymalna liczba ludnosci Maksymalng herba ludnose
-';m-:..\_) “oon 25 0 do S0 Inkx) 1000 do 2500 poatyey 10 N0 -lu‘Aj-h' S0 D) 135 000 do S0 00 10 000 do 25 00 pureey L0 OO0

W przewazajgcej czesci miasta obszar potencjalnej obstugi osrodka pomocy spotecznej zamieszkuje ponad 50

tys. 0sob., lepsza sytuacja jest na obszarach peryferyjnych Wawra, Biatoteki Wtoch i Bielan, Pragi Potnoc oraz na
obszarze Wesotej i Rembertowa.

Ze wzgledu na wiekszg liczbe domdw pomocy spotecznej w Warszawie anizeli osrodkdw pomocy spotecznej

obszary ich potencjalnej obstugi sg mniejsze i zamieszkiwane przez mniejszqg liczbe osdb. Wystepujq Tokiezxggeksze
roznice.



Dostepnosc przestrzenna placéwek pomocy spotecznej

Ekwidystanty pieszego dojscia DPS i OPS

— ekwidystanty dojscia pieszego

-
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W odlegtosci mniejszej niz 1 km od placéwek

adrodls pemocy spoleczg pomocy spotecznej mieszka niewielki odsetek

mieszkancow.

domy pomocy spolecrne)

[ Jasieg muasta

GO0 - T & -
TOO - EOD 0 -

Placowki te charakter sgsiedzki mogg miec
jedynie na terenie kilkunastu osiedli.
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Dostepnos¢ komunikacyjna DPS i OPS

Potozenie domoéw pomocy spotecznej na tle Potozenie osSrodkow pomocy spotecznej na tle
przystankéw komunikacji publicznej przystankow komunikacji publicznej
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Do wiekszos¢ placowek pomocy spotecznej tatwo jest dotrze¢ komunikacjg publiczng

B e e

Placéwki w dzielnicach: Srédmiesécie, Wola, Mokotdw, Praga Pétnoc i Praga Potudnie zlokalizowane
sg w odlegtosci nie wiekszej niz 200 metréw od przystankdw. W najwiekszej odlegtosci od przystankéw
potozone sq placowki w dzielnicach: Biatoteka, Wawer oraz Wilandw, tj. 400-500 metrow. 295



Srednie odlegtosci do najblizszego DPS

Obszary MSI

Dzielnice

?A‘\\%‘«;

N "'K“

W Warszawie Srednia odlegto$¢ do najblizszego domu pomocy spotecznej wynosi 2,3 km,
najblizej ma mieszkaniec Sréodmiescia — 1 km, najdalej mieszkaniec Ursynowa — 4,2 km.

Analiza potwierdzita rdznice w dostepnosci DPS w dzielnicach, przede wszystkim
w Wilanowie, na Ursynowie i na Mokotowie.

Najblizej majg mieszkancy Wilanowa Wysokiego — 480 metréw. Mniej niz 10 minut moze
zajac¢ dojscie do najblizszej placdwki mieszkancom obszarow: Nowe Miasto, Rakowiec,
Stare Bielany, Solec, Mtynéw i Szmulowizna

Najdalej do DPS majg mieszkancy Skarpy Powsinskiej — 6,7 km. Mieszkancy obszarow:
Dgbréowka, Boernerowo i Jeziorki Potudniowe majg do pokonania wiecej niz 5km.

Rejony komunikacyjne
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Srednie odlegtosci do najblizszego OPS

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

pepity, sl {odleghaies w knky

Srednia odlegtos¢ do najblizszego oérodka pomocy spotecznej jest wieksza niz w przypadku R 2 10 B s

domu pomocy spotecznej i wynosi 3 km, najblizej ma mieszkaniec Zoliborza — 1,7km, najdalej e e
mieszkaniec Wawra — 4,6 km. ='§::: A T
-l:-nl-'- S
Analiza wykazata pewne réznice wewngtrzdzielnicowe w dostepnosci OPS w Warszawie. ﬁ-.::. ::“"mw R
Wyrazne réznice w dostepie wystepujg w dzielnicach: Wawer, Wilanéw, Ursyndw, Wtochy, vy e 1) o
Bielany i Biatoteka. Ty, B

Najblizej majg mieszkancy Nowego Miasta — 460 metréw. Mniej niz 10 minut moze zajgc¢
dojscie do najblizszej placodwki jedynie mieszkancom Wesotej-Centrum.

Najdalej do OPS majg mieszkancy Zerznia — 7 km. Mieszkancy obszarow: Jeziorki
Potudniowe, Kobiatka, Sadul i Zawady majg do pokonania wiecej niz 6km. 297



6. 3.3. Miejsca wsparcia
dziennego
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Rozmieszczenie miejsc wsparcia dziennego

Rozmieszczenie miejsc wsparcia dziennego w Warszawie .. . . , .
Analizie poddano rozmieszczenie | dostepnosc

14 miejsc wsparcia dziennego w Warszawie.

A & 3 - . Nojw[ecgj, po 2 plogéwki, . fupkcjonujq
— w dzielnicach: Wola, Wawer i Srodmiescie.
L AR Miejsca wsparcia dziennego sq obecne takze na
s \ / 1 . . . . .
A SN =t ) _ . terenie dzielnic: Biatoteka, Praga Potudnie,
N\ 7 ) «  Miejsea Wsparcia Dzeanego p . ;
= G A el Mokotow, Bielany, Praga Pdthoc, Bemowo,
o \ T 4 [ Jeranice miasta Targéwek i Ursyndw.
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Rozmieszczenie MWD a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie miejsc wsparcia dziennego na tle
rozmieszczenia ludnosci w wieku poprodukcyjnym

e T -\‘_’. /""L JM _/'- Il

b

Ludnedé ogdlem, produkcyjus, poprodukeyina

B 0 do A0 1de 20

e 200 [0 do 200

Dostep do domow wsparcia dziennego w Warszawie jest
zréznicowany. Najlepszy majg mieszkancy Woli, Srodmiescia i
Wawra.

Domdow wsparcia dziennego nie ma na ferenie dzielnic:
Ursus, Wilandw, Wtochy, Zoliborz, Ochota, Rembertéw i
Wesota.

Srednio na jednqg placéwke przypada 140 755 mieszkancodw
Warszawy.

Najwieksza liczba mieszkancdw na jedng dom wsparcia
dziennego przypada na Mokotowie (ponad 245 tys. oséb),
najmniejsza zas w Wawrze — mniej niz 42 tys.

Liczba mieszkancéw przypadajgca na placéwke wsparcia
dziennego

Mokotéw
Praga-Potudnie
Ursynow
Bielany
Bemowo
Biatoteka
Targéwek
Wola
Praga-Potnoc
Srédmiescie

Wawer

300 000
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50 000 100000 150000 200000 250000
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Mozliwos¢ skorzystania z ustugi opiekunczej a liczba mieszkarncow w zasiegu
najblizszego miejsca wsparcia dziennego

Odlegtos¢ od miejsca wsparcia dziennego w stosunku do Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego miejsca
liczby ludnosci ogétem wsparcia dziennego

L 1 1 L ' |
~
Miggsca Wsparcia Dzreancgo
") i :],_'mlm'cl: REH]
o
i ™ ot
a r
L - o
-
w
)
. . Maksymalna liczba ludnosci
I povovze 0000 FTTT25 000 do S0 000 | 10000 do 25 000 poaizey 10 000
mata mozliwosé duza mozliwosé

Jak juz zauwazono, trudno jest okreslac mozliwosci skorzystania z ustug tak wyspecjalizowanych placowek,
w kontekscie ich dostepnosci przestrzennej i rozmieszczenia ludnosci. W zasiegu kazdej z placdwek mieszka ponad
50 tys. osob. 301



Ekwidystanty pieszego dojscia do miejsca wsparcia dziennego a dostepnos¢ komunikacyjna placowek

Dostepnos¢ przestrzenna miejsc wsparcia dziennego — Potozenie miejsc wsparcia dziennego na tle
ekwidystanty dojscia pieszego przystankéw komunikacji publicznej
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Dostepnos¢ komunikacyjna miejsc wparcia dziennego jest rézna. Wiekszos¢ placdwek potozonych jest w bliskim
sgsiedztwie przystankdw komunikacji publicznej, w odlegtosci do 200 metrow. Stabiej dostepne sg placdwki na
Ursynowie oraz w Wawrze, korzystajgcy z ustug spotecznych muszg dojs¢ do najblizszego przystanku ok 400 - 500
metréw. Bardzo mato mieszkancdw ma mozliwos¢ dotarcia pieszo do tych placdwek w ciggu 10 minut.
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Srednie odlegtosci do najblizszego miejsca wsparcia dziennego

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

Srednia odlegtos¢ z miejsca zamieszkania do miejsca wsparcia dziennego wynosi ;’"'y.:’:‘,“.fﬁ”“,@;“,h"”
w Warszawie 3,8 km, najblizej ma mieszkaniec Srodmiescia - 1,9 km, najdalej -0 e
mieszkaniec Wilanowa — 6,2 km. il
[ RN :_-r.;a.n [
-' o &

R&znice w dostepie do tych placdowek w dzielnicach sg mniejsze niz w przypadku innych

drielmee (osdlegleae w kmi

placowek opieki spoteczne. v 10 [ o
[ [iERLY Eads d
s ¢ [ ds 2

Najblizej] majg do tych placéwek spotecznych mieszkancy Wrzeciona — 800 metrow.
Ponizej kilometra majg takze mieszkancy obszaréw: Mtyndw, Wawer, Murandw.

Najdalej do placédwki majg mieszkancy Kepy Zawadowskiej — 8,5 km. Mieszkancy

obszardow: Zatuski i Falenica majg pokonania takze ponad 8km. 203
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6. 4.1. Biblioteki publiczne



Nasycenie bibliotekami publicznymi w miastach pow. 100 tys. mieszkancow

Liczba mieszkancdw na placowke biblioteczng

Biatystok
Gdansk
Wroctaw
Elblag
Radom
Kielce
Bytom
Poznan
Bydgoszcz
Gdynia
Szczecin
Krakow

Ruda Slaska
Watbrzych
Sosnowiec
Kalisz
Chorzéw
Koszalin
Czestochowa
Gliwice
Tychy
Rzeszow
Katowice
Lublin
Zabrze
Tarnéw
Ptock

tédz
Bielsko-Biata
Opole
Warszawa
Dabrowa Gérnicza
Rybnik
Olsztyn
Zielona Gora
Wtoctawek
Torun
Gorzéw Wielkopolski

o

2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000 16000 18 000

» Srednio w miastach o liczbie ludnosci

powyzej 100 tys. na biblioteke publiczng

przypada 9 710 mieszkancow.

W Warszawie na 1 placdwke przypada
mniej tj. 6 735 o0sdb, co pozycjonuje
stolice na 8 miejscu wsrdd badanych
miast.  Najnizszy wskaznik, a wiec
najwieksze nasycenie wystepuje
w Gorzowie Wielkopolskim — mniej niz 4
tys. 0sob na biblioteke.

Najgorsza sytuacja wystgpita
w  Biatymstoku, Gdansku i Wroctawiu
gdzie na placéwke przypada ponad 16

tys. mieszkancow.
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Rozmieszczenie bibliotek w Warszawie

Rozmieszczenie bibliotek publicznych w Warszawie
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Przeanalizowano rozmieszczenie i dostepnose
256 bibliotek publicznych w Warszawie.

Najwiece] placoéwek dziata w Srédmiesciv oraz

na Mokotowie. Najmnie] bibliotek funkcjonuje
w dzielnicach: Wesota oraz Wilandw.

307



Rozmieszczenie bibliotek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie bibliotek na tle rozmieszczenia ludnosci ogétem

Dostep do bibliotek publicznych Warszawie jest
zroznicowany.  Najlepszy majg mieszkancy  dzielnic
centralnych.

Srednio na jedng placowke przypada 7 697
mieszkancow.

Najwieksza liczba mieszkancow na jedng placowke jest
na Bemowie — 17 245 osob, wiecej niz 10 tys. osdb na
placowke przypada réwniez w Wesotej i na Biatotece,

Najnizszy wskaznik odnotowano dla Srodmiescia— 3 794.

Bemowo
Wesota
Biatoteka
Ursus
Wilanéw
Wola
Wawer
Mokotéw
Ursynow
Bielany
Praga-Potudnie
Targowek
Zoliborz
Wrtochy
Ochota
Praga-Potnoc
Rembertow
Srédmiescie

o

2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000 16000 1800C

Liczba mieszkancow przypadajgca na biblioteke publiczng

Ludnesé ogdlem. produkcyjus, poprodukeyina
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Rozmieszczenie bibliotek a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie bibliotek na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku Rozmieszczenie bibliotek na tle rozmieszczenia ludnosci w wieku
szkolnym poprodukcyjnym

L,
%~ Ludnodt ogdlem, produkeyjng, poprodukeyina
B2 A 2o0 Ao 30

Biblioteki publiczne obecne sg na obszarach o najwiekszej gestosci zaludnienia. Potozone sq takze na obszarach
peryferyjnych, gdzie najczesciej usytuowane sg na obszarze lokalnego centrum (np. centra osiedli na linii otwockiej).

Do bibliotek publicznych podobny dostep majg zardwno najmtodsi mieszkancy (biblioteki wystepujq w sgsiedztwie gfodych
osiedli, np. Wilandw, Biatoteka) jak i seniorzy (np. Ursus, Wola).



Mozliwosc¢ skorzystania z ustug biblioteki

Odlegtosc od bibliotek w stosunku do liczby ludnosci
Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna
wskazac obszary o gorszej mozliwosci skorzystania
z ustug bibliotecznych. Wystepujg one przede
- wszystkim na terenie Bemowa, Pragi Potudnie,
Targdwka i Ursynowa.

i Rozmieszczenie bibliotek publicznych w znacznym
[ erauce muasta stopniu  odpowiada rozmieszczeniu  ludnosci.
o Trudno jest wskazac¢ obszary, gdzie jest bardzo
o % duza nadreprezentacja tych ustug.
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mata moiliwosc duia moiliwosc
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej biblioteki i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszej biblioteki Dostepnosc przestrzenna bibliotek — ekwidystanty
dojscia pieszego

| i ]
=
¢ bubboteki i budedronekcs
BAFUEIY Mty I SR O
= ; i
.
|
i
" B
— &
- | = '
2 e [
- - V o
A\ = _ -
- 1 =9
i
¥ = -
- _! i
o~ -+ -
nJ B 1
.
|
:
-.A
s Ofleglost w metrach
Maksymalua lczba I_\_»:l_l_lu»u il - 100 200 - J00 ¥ - 504 0 - TR B - GO0
Iy SO000 25 000 do 50 000 [T71160 000 do 25 000 poes i 10 106 B 1 - 290 30} = 00 & - g 00 - B3 000 « J00E

W przewazajgcej czesSci miasta obszar potencjalnej obstugi biblioteki publicznej zamieszkuje mniej niz 25 tys. osob.
Najmniejszy obszar potencjalnej obstugi wystepuje w przypadku placdwek na Bielanach, Bemowie, na Biatotece
i na Pradze Potudnie.

Mieszkancy czesci Bielan, Zoliborza, Srédmiescia i Woli mieszkajg w odlegtoéci nie wiekszej niz 800 metréow od
najblizszej biblioteki.
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Dostepnos¢ komunikacyjna bibliotek

Potozenie bibliotek na tle przystankéw komunikacji publicznej

Do zdecydowanej wiekszosci  bibliotek
publicznych dojazd komunikacjg publiczng
jest dobry.

Placéwki w dzielnicach: Srédmiescie, Wola,
Mokotéw, Praga Potnoc, Praga Potudnie,
Ursus, Bemowo i Wtochy zlokalizowane sqg
w odlegtosci nie wiekszej niz 200 metréw od
przystankéw. W najwiekszej odlegtosci od
przystankow potozone e} biblioteki
w dzielnicach: Biatoteka, Wawer oraz
Wilanow, tj. 300-500 metrow.
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Srednie odlegtosci do najblizszej biblioteki

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

Srednio odlegtos¢ z miejsca zamieszkania do biblioteki wynosi 1,6 km, najblizej ma mieszkaniec
Srédmiescia — 680 metréw, najdalej mieszkaniec Wilanowa — 2,67 km.

Badanie wykazato wystepowanie roznic w dostepie do tych ustug takze w obrebie dzielnic,
przede wszystkim w Wawrze, w Wilanowie i we Wtochach, na Bielanach i na Biatotece.

Najblizej majg mieszkancy Stodowca — 410 metrdw. Mniej niz 500 metréw majg do biblioteki takze
mieszkancy Wierzbna i Starej Ochoty.

Najdalej do biblioteki majg mieszkancy Kepy Zawadowskiej — 4,8 km. Mieszkancy obszardw:
Kobiatka, Zatuski, Woélka Weglowa majg do pokonania takze ponad 4 km.
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Nasycenie w placédwki kultury w miastach pow. 100 tys. mieszkancow

Liczba mieszkancow na placéwke kultury (centrum, dom

Gdynia
Elblag

Ptock
Watbrzych
Bytom
Wroctaw
Bydgoszcz
Tychy
Radom
Sosnowiec
Szczecin
Tarnéw
Chorzéw
Zielona Goéra
Zabrze
Kalisz

tédz

Gorzow Wielkopolski
Czestochowa
Wtoctawek
Warszawa
Olsztyn
Rybnik
Opole

Lublin

Torun
Poznan
Gdansk
Biatystok
Koszalin
Kielce
Krakow

Ruda Slaska
Bielsko-Biata
Katowice
Rzeszow
Dabrowa Gérnicza

i osrodek kultury, klub i swietlica)

o

20000 40000 60000 80000 100000 120000

140 000

= Srednio w miastach o

liczbie ludnosci

powyzej 100 tys. na placowke kultury
przypada 32 252 mieszkancow.

W Warszawie na 1 placdwke przypada
mniej 1j. 27 353 osdb, co pozycjonuje stolice
na 17 miegjscu wsrdd badanych miast.
Najnizszy wskaznik, a wiec najwieksze
nasycenie wystepuje w Dgbrowie Gorniczej
i Rzeszowie - mniej niz 10 tys. oséb na

placowke.

Najgorsza sytuacja wystgpita w Gdyni gdzie
na placowke przypada ponad 120 tys.

mieszkancow.
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Rozmieszczenie domow kultury w Warszawie

Rozmieszczenie domoéw kultury w Warszawie

W Warszawie dziatajg 74 domy kultury, najwiece]
placédwek oferuje swoje ustugi w Srédmiesciu oraz
na Woli.

Po jednym domu kultury dziata w dzielnicach:
Biatoteka, Praga Potnoc i na Bemowie.
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Rozmieszczenie domow kultury a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie domoéw kultury na tle rozmieszczenia ludnosci
ogétem

Dostep do domoéw kultury w Warszawie jest zréznicowany.
Najlepszy majg mieszkancy dzielnic centralnych.

Srednio na jedng placéwke przypada 26 629 mieszkancodw.

Najwieksza liczba mieszkancow na jeden dom kultury jest na
Bemowie i Biatotece - ponad 137 tys. oséb, wiecej niz 50 tys.
0s6b na placdwke przypada rowniez na Targdwku i na
Pradze Potnoc.

Najnizszy wskaznik odnotowano dla Wtoch - 12 199.

Bemowo
Biatoteka
>raga-Poétnoc
Targoéwek
Mokotow
1ga-Potudnie
Bielany
Ursynow
Wilanow
Ursus
Zoliborz

> Wola
Wawer
Wesota
Ochota
Rembertow
Srédmiescie
Witochy

20000 40000 60000 80000 100000 120000 140000 160000

o

Liczba mieszkancow przypadajgca na dom kultury

Lodnedé ogdbem, produkcyjos, poprodukeyjna
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Rozmieszczenie domow kultury a rozmieszczenie ludnosci

Rozmieszczenie domoéw kultury na tle rozmieszczenia dzieci Rozmieszczenie domow kultury na tle rozmieszczenia ludnosci
w wieku szkolnym w wieku poprodukcyjnym

Luodoeét ogdlem, produbcyjus, poprodukeyjna
B 20 G dc 200 04 30

,.,\\\/_

Domy kultury roztozone sg mniej rownomiernie niz biblioteki publiczne. Wyrazna ich koncentracja wystepuje w czesciach
cenfralnych.

Do domdw kultury podobny dostep majg zardbwno najmtodsi mieszkancy jak i seniorzy. Nieco gorszy dostep do tych ustug
kulturalnych majg osoby starsze mieszkajgce na Targdwku Mieszkaniowym, Stegnach i Sadybie, na Jelonkach, i pétnocnym
Bemowie. 318
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustug swiadczonych w domach
kultury

Odlegtos¢ od doméw kultury w stosunku do liczby
ludnosci

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna
wskazac obszary o gorszej mozliwosci skorzystania
z ustug domow  kultury. Najwieksze mozliwosci
majg mieszkancy czesci Woli  Grzybowskiej,
Nowego Rembertowaq, Zacisza, Tarchoming,
= Nowych i  Starych  Wtoch,  Srédmiescia

[(Jeramce musta Potudniowego oraz osoby mieszkajgce w

% sqgsiedztwie stacji linii kolejowych w Wawrze.

Gorsze mozliwosci skorzystanie z ustug kulturalnych

. . N " » wystepujg przede wszystkim na terenie Brédna,
SR Vel e " 4 Targéwka Mieszkaniowego, Nowodworoéw,
. = o : Gotgbkdéw, zachodnie] czesci Bemowa oraz

+ ) . s . . . .
A " . ‘ znacznej czesci Ursynowa i Pragi Potudnie.

mata mozliwosé duza mozliwosc
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego domu kultury i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego domu kultury Dostepnos¢ przestrzenna domow kultury —
ekwidystanty doj$cia pieszego

domay kultury v + donyy lodniy
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W przewazajgcej czesci lewobrzeznej Warszawy obszar potencjalnej obstugi domu kultury zamieszkuje ponad
50 tys. oséb. Zdecydowanie wiecej 0sob mieszka w zasiegu placowek w podtnocno-wschodniej czesci miasta.
Niewielki udziat mieszkancow Warszawy mieszka w zasiegu 10-minutowego pieszego dojscia do domu kultury.
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Dostepnos¢ komunikacyjna domoéw kultury

Potozenie domdéw kultury na tle przystankow komunikacji publicznej

Dostepnos¢ komunikacyjna warszawskich domow
kultury jest dobra. Poza placéwkami na Biatotece
i w Wawrze, wszystkie potozone sg w odlegtosci
nie wiekszej niz 300 metrdbw od przystanku
komunikacji publiczne.
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Srednie odlegtosci do najblizszego domu kultury

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

i
i

Do najblizszego domp kultury mieszkaniec Warszawy ma Srednio 2,16 km, najblizej takiej placowki
mieszka mieszkaniec Srédmiescia — 880 metrow, najdalej mieszkaniec Biatoteki — 5,2 km.

Badanie wykazato wystepowanie réznic w dostepie do tych ustug takze w obrebie dzielnic, przede
wszystkim w na Biatotece i na Ursynowie.

Najblizej do domdw kultury majg mieszkancy Starego Miasta — 490 metrdw. Mniej niz 800 metrow
muszq pokonac do takiej placdwki mieszkancy obszardw: Piaski, Murandw, Rakowiec i Nowe Miasto.

Najdtuzszg droge do domu kultury majg do pokonania mieszkancy Kobiatki — 8,9 km. Mieszkancy
obszardw: Brzeziny, Biatoteka Dworska, Jeziorki Potudniowe, Grodzisk, Choszczéwka i Szamocin majg
do pokonania takze ponad 5km.
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Rozmieszczenie klubow seniora

Rozmieszczenie klubow seniora w Warszawie

Przeanalizowano rowniez rozmieszczenie
i dostepnosc 69 klubow seniora w Warszawie.

Placowki te dziatajg na terenie 16 dzielnic.
Najwiecej jest ich na Mokotowie i na Woli (po 8
placowek).

Mieszkancy Biatoteki i  Wesote] nie majg
mozliwosci skorzystania z oferty domu seniora
W swojej dzielnicy.
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Rozmieszczenie klubow seniora a rozmieszczenie ludnosci

w wieku poprodukcyjnym 28,5 tys. mieszkancow. Najwyzszy wskaznik wystepuje
w Wilanowie 45,2 tys. oraz na Pradze Potudnie — 40 tys.

0sob.

Najmniejsza liczba mieszkancdw przypada na placéwke
we Wtochach - 12,2 tys. oraz na Ochocie — 15,2 tys.

Srednio na 1 klub seniora przypada w stolicy 6 397 oséb
w wieku poprodukcyjnym. Najwiecej na Pradze Potudnie
i w Srédmiesciu (ponad 8 tys.), najmniej zas we
Wtochach - 2,2 tys.

Liczba oséb w wieku poprodukcyjnym przypadajaca na klub
seniora
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Mozliwosc¢ skorzystania z ustug Swiadczonych w klubach

Odlegtos¢ od klubu seniora w stosunku do liczby
ludnosci w wieku poprodukcyjnym

[ Jgransce musta
-
-
-~ |
~
W
T-
.
g
!
o
-
mata mozliwosé duza mozliwosé

seniora

Najwieksze mozliwosci skorzystania z ustug w klubie
seniora  w sgsiedziwie majg osoby w  wieku
poprodukcyjnym zamieszkujgce Nowy Rembertow,
Marysin Wawerski, Anin, osiedla w potudniowej czesci
Ursusa i Wtoch, cenfralng cze$¢ Bielan, Zacisze,
Okecie, Grochow czy Mtyndw.

Do obszarow koncentracji 0sob starszych
a niewyposazonych w klub seniora zaliczy¢ nalezy
Powisle, Goctaw, Stuzew, Piaski, Tarchomin, Stary
Rembertow i pothocng czes$c dzielnicy Wesota.
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Liczba ludnosci w zasiegu najblizszego klubu seniora i ekwidystanty pieszego dojscia

Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym w zasiegu
najblizszego klubu seniora

o Kludy senoa

p—
: 'élll—‘)k\' e

Maksymalna liezba Ridnodcs w wicku poprodukeyjnym
oy e 25000 0000 do 1500011 5000 3o 10 008 poctidej 5 000

Dostepnosc przestrzenna klubéw seniora —
ekwidystanty dojscia pieszego

[ i i i i
by Gt
[Jra=ieg mizsia
[
B i g
L]
Cullzglosd wonstrach
B - 100 s 2000 - 3D Foi - %00 SO0 - TN 200 . 500
TEEEL00 - 200 500 300 - 400 00 - 500 O] - e L= QIHED

W przewazajgcej czesci Warszawy obszar potencjalnej obstugi klubu seniora zamieszkuje od 5 tys. do 15 tys. oséb
w wieku poprodukcyjnym. Zdecydowanie wiecej osob mieszka w zasiegu placowek w pdtnocnej czesci miasta,

na granicy Ursynowa i Wtoch oraz w czesci Pragi Potnoc.

Niewielki udziat mieszkancow Warszawy mieszka w zasiegu 10-minutowego pieszego dojscia do klubdw seniora.
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Dostepnos¢ komunikacyjna klubow seniora

Potozenie klubow seniora na tle przystankow
komunikacji publicznej

Dostepnos¢  komunikacyjna  warszawskich
klubow seniora jest dobra.

Wszystkie placowki potozone sg w odlegtosci
nie wiekszej niz 300 metrow od przystanku
komunikacji publiczne.

L7032 Eam ey domey Iy SRAIBCTHOLE D
0&-05Em
DP=1Kmn
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Srednie odlegtosci do najblizszego klubu seniora

Dzielnice Obszary MSI Rejony komunikacyjne

20
0

Srednia odlegtoé¢ do klubu seniora wynosi w stolicy 2,7 km, najblizej ma mieszkaniec Srédmiescia — 1,14
km, najdalej mieszkaniec Biatoteki — 6,1 km.

Badanie wykazato wystepowanie réznic w dostepie do tych ustug takze w obrebie dzielnic, przede
wszystkim w Wilanowie, na Ursynowie, na Bielanach i w Wawrze.

Najblizej do klubu seniora majg mieszkancy Starej Ochoty — 560 metrow. Mniej niz 800 metréw majg do
przejscia takze mieszkancy obszardéw: Stare Bielany, Wilandw Wysoki, Wrzeciono, Wawrzyszew, Ursynow-
Centfrum i Mtynéw.

Najdalej do klubu seniora majg mieszkancy Choszczowki — 9 km. Mieszkancy obszaréw: Falenica,
Dgbréwka Szlachecka, Aleksandrow majg do pokonania takze ponad 8 km.
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Typy jakosci szkoty

Mierzenie jakosci edukacji wymaga wskazania pewnych standardéw, ktére czesciowo wymienia Rozporzgdzenie Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017, okreslajgc wymagania wobec szkét i placéwek, ale nie jest to wystarczajgcy
katalog do oceny poziomu i jakosci danej szkoty.

W literaturze jakos$c¢ szkoty rozumie sie m.in. w takich kategoriach jak: reputacja szkoty (czesto oparta na wszelkiego rodzaju
rankingach), warunki, sposdb wykorzystania zasobdw i dziatania na rzecz motywowania ucznidw, przekazywana wiedzaq,
krotko- (wyniki egzamindw) i dtugoterminowe (zatrudnienie, zarobki) efekty ksztatcenia, poziom rozwoju ucznia w danej
szkole, czy selektywnos$¢ (im trudniej jest sie dostac i utrzymac w danej szkole tym jej poziom i jakoS¢ ksztatcenia sg
uznawane za wyzsze).

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze niektoére z tych wskaznikdw nie sg poprawne i nie odzwierciedlajg faktycznej jakosci, np. szkota
moze miec¢ dobrg reputacije lub wysokie wyniki edukacyjne, ale jest to efekt nie wysokich standarddw szkoty, ale tego, ze
jest ona przeznaczona dla uprzywilejowanej populacji i w rzeczywistosci wnosi mniejszg wartos¢ niz inne szkoty uznawane za
gorsze (Schneider & Nathan, 2013). CzeSciowo jest to réwniez wynik tego, ze rodziny o podobnych cechach
demograficznych, poziomie dochodow itd. gromadzg sie w tych samych dzielnicach (Owens, Reardon & Jencks, 2016), a

wiec wyniki testow odzwierciedlajg raczej demografie danego obszaru niz poziom nauczania w danej placdwce.

Typy jakosci szkoty
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Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie Williams J.H. (2001)

332



Rysunek przedstawia szerszg
klasyfikacje miernikow jakosci,
uwzgledniajgcg  zarbwno  czynniki
uznane w raporcie OECD (1989) za
wptywajgce na  jakos¢ szkoty
i akceptowane przez wszystkie kraje
Europy, jak i zwraca uwage na to, ze
dzieci i rodzice sg w pewnym sensie
klientami szkoty i ich zadowolenie
i opinia réwniez sq istotne. Badania
(Gagnon & Schneider, 2017) pokazujq,

ze to kultura szkoly (poczucie

przynaleznosci, bezpieczenstwo,
wsparcie réwiesnikow, relacje
z nauczycielami, presja,
nieobecnosci) jest najbardziej
skorelowana z wynikami
edukacyjnymi.

=

Miary jakosci szkoty

Miary jakosci szkoty

ZASOBY

Struktura organizacyjna, wielkos$¢, wyposazenie placowki
Wspotpraca szkoty ze Srodowiskiem; relacje szkota-rodzice
Personel

Program nauczania, oferta zajec¢ pozalekcyjnych

NAUCZYCIELE

Kwalifikacje
Metodyka nauczania
Efektywnosc¢ zarzadzania, planowanie pracy szkoty (celowos¢,

| PRZYWODZTWO ) . .
monitorowanie efektow)
Wsparcie rozwoju nauczycieli, formy oceny i motywowania nauczycieli
Bezpieczenstwo fizyczne i emocjonalne
KULTURA SZKOLY Relacje — poczucie przynaleznosci, relacje uczen-nauczyciel

Morale panujgce w szkole — wartos¢ uczenia sie, poczucie wyzwan
Formy wspoétudziatu ucznidw, rodzicdw i nauczycieli w zyciu szkoty

Realizacja proceséw przy danych charakterystykach ucznidow

Wyniki ksztatcenia
Rozwdj ucznia

Dalsze losy absolwentéw Sposdb myslenia o edukacji
Udziat ucznidw konczacych szkote Zadowolenie uczniéw i rodzicow

Zdrowie fizyczne i emocjonalne
Poziom uspotecznienia

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie Anderson T. Blount D. Lindsay C. Blom E.

Gebrekristos S. &Alba F. (2019)
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Wyniki edukacyjne uczniow

Wymienione na grafice ze strony 342 kwestie mozna sprowadzi¢ do czterech wymiardow:

= ekonomicznego/wydajnosciowego — poréwnanie wktadu i efektu (absolwenci),

» personalnego — zadowolenie i spetnienie oczekiwan ucznidw,

= profesjonalnego - poprawa umiejetnosci i wiedzy ucznia,

» syntetycznego/spotecznego — wyznawane wartosci, zdolno$s¢ dokonywania oceny.
Najczesciej jednak analize ogranicza sie do wynikéow egzaminow, ktére zazwyczaj zalezg od czynnikéw bedgcych poza
kontrolg szkét. Ponadto nie dostarczajg one informaciji o tym, jaok bezpieczne sq dzieci i jak opiekujg sie nimi dorosli.
Uzyskanie petnego obrazu jakosci placéwek z uwzglednieniem faktu, ze by¢ moze nie sam wynik edukacyjny jest celem, ale
satysfakcja dzieci i rodzicow oraz prawidtowe relacje (Dolata et al., 2015) itp., wymagatoby przeprowadzenia konsultacji
Srodowiskowych, badan jakosciowych wsérdéd ucznidw, nauczycieli i rodzicdw oraz obserwacji zajec. Obecnie nie jest to
mozliwe, dlatego ocena jakosci warszawskich placéwek edukacyjnych zostaje ograniczona do wynikdw egzaminacyjnych,

ktérych zrodtem informaciji mogg by¢ badania miedzynarodowe oraz egzaminy przeprowadzane na poziomie krajowym.

irédta wiedzy na temat wynikéw edukacyjnych uczniéw

*Wyniki badan miedzynarodowych: PISA, TIMSS, PIRLS

*Ewaluacja zewnetrzna
*Wskazniki egzaminacyjne (wyniki tesow
osmoklasisty, maturalne)
sEdukacyjna wartos¢ dodana
*Ewaluacja wewnetrzna
*QOceny

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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7.1.1. Szkoty podstawowe

| edukacja przedszkolna
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Rozmieszczenie szkét podstawowych

Rozmieszczenie szkét podstawowych na terenie Warszawy Zgodnie z danymi z arkuszy organizacyjnych
w roku szkolnym 2019/2020 miasto Warszawa

—I"-—-'““"M prowadzi 210 szkét podstawowych oraz 1

. ; ) i szkote artystyczng i 38 specjalnych na tym

poziomie. W sumie ksztalci sie w nich okoto
& : - 121 840 dzieci (Urzgd m.st. Warszawy, Biuro
Edukacji, 2020a). Ponadto istniejg 3 szkoty
podstawowe dla  dorostych.  Najwiecej
placéwek dziata w dzielnicach: Mokotdow,
gdzie potozonych jest 12% wszystkich szkot
podstawowych, Praga Potudnie (9%). Wola
(10%). Zdecydowanie wiecej szkdt wystepuje
w centralnej i lewobrzeznej czesci Warszawy,
co pokrywa sie z terenami o wysokiej gestosci
zaludnienia  oraz  rozmieszczeniem  0séb

w  wieku  przedprodukcyjnym.  Wawer,

Rembertdw, Wilandw i Wesota, ktére sg

- obszarami o  rozproszonej  zabudowie,

o
j
ks
s
=F

zapewniajg stabszy dostep pod wzgledem
odlegtosci, jak i liczby istniejgcych placéwek.

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Wb ki Rozmieszczenie

1 (21)

V4
2@ szkot podstawowych
4 (17) [ [ [ ] V4
5 an a wyniki egzaminéw
6 (19)
: ; E::; Na pofrzeby niniejszej diagnozy
: ‘E E:;i podzielono szkoty na 10 grup wedtug

pozostale szkoly wynikdow egzaminéw zewnetrznych.

Szkoty  zaklasyfikowane  najwyzej
liczniej wystepujg po lewej stronie
Wisty (Srédmiescie, Wola, Ochota,
Mokotow, Ursynow). Najwyzej
oceniane placéwki nie sg skupione
w jedne] dzelnicy, ale jednak
wystepujg obszary, na ktérych te
usytuowane najwyzej w klasyfikaciji
szkoty nie  wystepujg:  Wilandw,
Bemowo, Targdéwek, Prage Potnoc
i Rembertéw. Cztery ostatnie
. dzielnice zostaty w 2017 roku uznane
’ za najmniej atfrakcyjne ze wzgledu
na warunki zycia (Urzgd Statystyczny
w Warszawie, 2017b).
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Testy szdstoklasisty

Standaryzowane wyniki testow széstoklasisty dla dzielnic

Wyniki egzaminacyjne przedstawione na kolejnych slajdach stanowig

poddane andlizie $rednie wyniki dzielnicy podane przez OKE, z o wyzszym od poziomu warszawskiego wyniku

uwzglednieniem szkét samorzgdowych jak i niepublicznych, szkét przy 1,00
0,90
0,80
0,70
széstoklasistéw  za  lata 2002-2016  wskazuje, ze to uczniowie szkot 0,60

0,50
najwyzsze standaryzowane wyniki i sq one wyzsze od poziomu dla Warszawy g 49

poprawczakach i szkét specjalnych, o ile uczniowie zdawali arkusz

standardowy.  Andliza  standaryzowanych — wynikdw  sprawdzianu

potozonych na Ursynowie, Zoliborzu, Bemowie i Ochocie osiggneli

ogdbtem. Nizsze od poziomu warszawskiego wyniki wystepowaty na Pradze 0,30

Potnoc, Targdwku, Ursusie | Woli. W zwigzku ze zmiang organizaciji szkét od 0,20

o < wn Xo] ~ [o] [e)] o i o~ (321 < n (o]

. . . - . . . . o o o o o o o — I I I - — —

2019 roku obowiqzuje egzamin po osmej klasie. W czotowce najlepszych 2 2 £ 2 £ 2 £ 2 2 g2 2 g2 2 g9
Bemowo Ochota Ursyndéw Zoliborz Warszawa

szkodt znalazty sie te potozone na Ursynowie, Mokotowie, Ochocie czy Woli,
najgorzej wypadty placéwki potozone w dzielnicy Rembertéw i Biatoteka.

Wyniki te nie uwzgledniajg wielu kwestii, miedzy innymi waznej z punktu standaryzowane wyniki testow széstoklasisfy dla dzielnic

widzenia oceny szkoty edukacyjnej warto$ci dodane;. .. . . .
0 nizszym od poziomu warszawskiego wyniku

Srednia kroczgca z 5 kolejnych lat 0,70
1,00 0,60

, 0,50 N
rsynéw
oliborz
B%mﬁwo 0,30
t
0,60 arsczac\)/vg 0,20 /
UrsuE 0,10
largowe
/f 0,00

0,40
— Wola -0,10
-0,20
0,20 o < n O N O o O — ~ L n ©
o o o o o o o — - — — — — —
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o~ (g\] o~ o~ o~ o~ o~ (o] o~ (o] (o\] (o] (g\] o~
0,00 /\/\/Praga Ptn
= Praga Pin Targowek Ursus Wola Warszawa
-0,20
O X H O A @ O O D NN H O Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Q7 " L & O & L N OV H Y NS
O S NI S S S NI S S S S S

Irédto: Opracowanie wiasne. 338



Egzamin gimnazjalny

W zwigzku z reformg systemu oswiaty w roku szkolnym 2016/2017 weszty w zycie zmiany zaktadajgce m.in. stopniowe
wygaszanie gimnazjéw, a tym samym wydtuzenie czasu ksztatcenia w szkole podstawowej i sredniej. Wykresy przedstawiajg
wyniki jakie osiggali gimnazjalisci Warszawy do 2018 roku. Najstabiej prezentowali sie uczniowie z Pragi Potnocnej, a najlepiej

uczniowie szkdt znajdujgeych sie na Srodmiesciu.

Standaryzowane wyniki egzaminéw gimnazjalnych dla Standaryzowane wyniki egzaminéw gimnazjalnych dia
dzielnic o wyzszym od poziomu warszawskiego wyniku dzielnic o nizszym od poziomu warszawskiego wyniku
0,90 0,70
0,60
0,80
0,50
0,70 0,40
= Ochota = Praga Ptd
0,60 Srédmiescie 0,30 ——— Praga Pin
~——Ursyndéw I Rembertéw
o 0,20
Wilanéw Targoéwek
0,50
Wtochy 0,10 = Ursus
Zoliborz Wola
0,40 e\ arszawa 0,00 e \Narszawa
-0,10
0,30
-0,20
0,20 -0,30
N S 1D O N 0 O O 4 &N N < 10 O N !
O O O O © 0 O d «d ™A ™ I oI A oA - N < 1N O N0 D O d N M- 1N O N 0
SR RIIJIRIRIRIRELRER 8838838823338 2283

Iroédto: Opracowanie wiasne. Irédto: Opracowanie wtasne. 339



Testy 6smoklasisty

Wyniki testu 6smoklasisty z jezyka polskiego oraz odpowiadajqgce im

wyniki na skali staninowej

90 9

80 8 W 2019 roku uczniowie szkdt podstawowych po
raz pierwszy napisali egzamin po ésmej klasie.

70 I I I I I I I I I I I I I I / Sredni ogdlnopolski wynik z jezyka polskiego

" ™ ; wynidst 63%, a srednie wyniki wszystkich dzielnic
Warszawy  byty powyze] tego poziomu.

50 5 Wiekszos¢ dzielnic z wyjatkiem Pragi-Potnoc,
Rembertowa i Woli znajduje sie w staninie 6, co

0 N oznacza, ze ok 17% ucznidw zdato egzamin na

20 3 podobnym poziomie, 60% uzyskato wynik nizszy,
a 23% wyzszy niz 6smoklasisci z tych olbszardw.

20 2 Pozostate tfrzy dzielnice sq w stanienie 5, co
oznacza, ze okoto 20% ucznidw zdato egzamin

10 ! na podobnym poziomie, 40% ucznidw uzyskato

0 0 wynik nizszy, a 40% uczniow wynik wyzszy.

. X
%Q}QO \i\%\&&z@ 'zi&o $o<‘5\0@8§:990\ (\oi§éi:°{"o§f O@z @Q‘&l@ z\$®‘°\ \\é{oig\o&* \$\:'\§°0%
F @
. Sredni wynik % Sredni wynik % dla catej Polski ~ e=====stanin

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie

https://bip.oke.waw.pl/publikacje/podglad.php?id_publikacji=418
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Testy 6smoklasisty

Wyniki testu 6smoklasisty z matematyki oraz odpowiadajgce im wyniki na

skali staninowej

80 9

70 8
Jedli chodzi o wyniki z matematyki, 60 ’
to wszystkie dzielnice osiggnety Sredni 6
wynik wyzszy bqdz rowny (Praga-Pétnoc) 50
krajowemu. Najwyzsze wyniki osiggneli 5
uczniowie z dzielnicy Ursyndw, ktéra jest 40
w staninie 9 - 4% ogdtu ucznidw zdato ’
egzamin na podobnym poziomie, a 96% * 3
na nizszym. Tutaj tak jak w przypadku testu -
z jezyka polskiego najgorzej wypadajq 2
uczniowie szkét potozonych na Pradze 10 .
Potnoc, ale ponownie jest to poziom
Zblizony do krajowego. 0 0

) 3 Q 8 D @ (RN X% X SR\ X CRER\Y Q 2 4
%@o“;{g\o\& ‘2@%:\6@0 05\(:;S‘Ob;‘z‘o\(\:@eélb&i&‘?& \)&1@00 \$°§$®6&$@\0 @O& $<)\ﬂ,o\@ $
Q‘\'b% L ¥ 9
mmmm Sredni wynik procentowy e Sredni wynik % dla catej Polski e stanin

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

https://bip.oke.waw.pl/publikacje/podglad.php?id_publikacji=418
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Jakos¢ ustug edukacyjnych

Jak Warszawiacy oceniajqg jako$é ustug edukacyjnych publicznych Jedli chodzi o opinie spoteczng na temat jakosci
szk6t podstawowych w dzielnicy ustug edukacyjnych, to zgodnie z badaniem jakosci

Wesota zycia mieszkancow warszawskich dzielnic z 2015

Ochota roku, w ktérym uczestniczyto 9 000 warszawiakow,

Biatoteka 63% z nich ocenito ustugi publicznych szkot

Targéwek edukacyjnych dobrze’. Najlepiej zostaty ocenione

Praga Potudnie szkoty na Ursynowie, gdzie 72% ankietowanych

Rembertéw dobrze ocenito jako$¢ tamtejszych placéwek.

Ursus Wysoki poziom osiggnety takze kolejno Bemowo

Praga Pétnoc (71%), w ktérym nie wystepuje zadna z najlepszych

31 placéwek, Mokotéw (71%) i Zoliborz (70%). Nikt

z ankietowanych nie wskazat na ztg jokos¢

Wawer

Wtochy

Srédmiescie placéwek znajdujgcych sie na  Mokotowie,

Bielany Wtochach czy Ochocie. Najmniej ankietowanych

wela wskazato na dobry poziom szkét w Wesotej, jednak
W.”a”C"W mamy tam takze do czynienia z duzym odsetkiem
Z°“bl°i oséb, ktére nie dysponowaty wiedzg na temat
Mokotow jakosci. Najwiecej, bo 8% ankietowanych wskazato
Bemowo na zlg syluacje na Bialolece, gdzie wystepuje

Ursynow
dosy¢ duze rozproszenie i raczej staby dostep do

o
X

20% 40% 60% 80% 100% ,
placowek.
EmDobrze M Anidobrze, Anizle mZle Nie wiem

Irodto: Badanie Jakosci zycia mieszkancdw warszawskich dzielnic

http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja
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Jakos¢ ustug edukacyjnych

Iblizone wyniki osiggnieto dla ustug edukacyjno-opiekunczych publicznych przedszkoli (60% osoOb uznato warszawskie
przedszkola za dobrze funkcjonujgce) oraz opiekunczych publicznych ztobkdw, gdzie wynik wynidst 57%. Najwiekszy odsetek
oséb uznat za dobre przedszkola te na Ursynowie (73%), Bemowie (71%), Zoliborzu (69%) i Mokotowie (68%). Tak jak
w przypadku szkét podstawowych najwiece] negatywnych opinii pojawito sie w przypadku przedszkoli na Biatotece (11%),
natomiast zadnych negatywnych ocen nie odnotowano dla placowek we Wtochach, Rembertowie, Ursusie czy na
Mokotowie. Analogiczne wnioski nalezy wyciggng¢ dla publicznych ztobkdéw. Podsumowujgc, jesli chodzi o edukacje
wczesnoszkolng, to wedtug opinii publicznej dobra sytuacja panuje zwtaszcza na Ursynowie, Bemowie, Mokotowie i Zoliborzu,

natomiast negatywne opinie dotyczg gtéwnie placdwek na Biatotece.

Jak Warszawiacy oceniajq jakosc edukacyjno- Jak Warszawiacy oceniajq jako$é ustug opiekuniczych
opiekunczych publicznych przedszkoli w dzielnicy publicznych ztobkéw w dzielnicy
0% 20% 40% 60% 80% 100% 100% 80% 60% 40% 20% 0%
ursynow [ I Bcmowo
Mokotow [N I Ursynow
Bemowo [ I Viokotow
Zoliboz | I \Vola
wilanow I I Zoliboz
wola I I Wilanow
srodmiescie [N I Biclany
Bielany [N I Srodmiescie
wiochy [ I Wawer
wawer [ N Praga Potudnie
ursus [ DN Praga Potnoc
Praga Pétnoc [N I Ochota
Rembertow | I Ursus
Targowek [N I Rembertow
Praga Potudnie [N I \\fochy
Ochota NN I Giotofeka
wesota [ I Torgowek
Biatoteka [N I \Vesota
H Dobrze M Anidobrze, Anizle mZle Nie wiem Em Dobrze M Anidobrze, Anizle mZle Nie wiem

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja. 343



7.1.2. Szkoty ponadpodstawowe
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Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych

Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych na terenie Warszawy W Warszawie tgcznie funkcjonujg 193 szkoty
ponadpodstawowe dla miodziezy: 105 licedw

_\_,rv“l__;‘fﬂ*r’" ogodlnoksztatlcqgcych, w tym 8 specjalnych; 47

<~f' Lj technikow, w tym dwa specjalne; 25 szkot

. branzowych | stopnia i 8 specjalnych oraz 8 szkét
specjalnych przysposabiajgcych do pracy,
ksztatcgce tqcznie 79 589 oséb. Ponadto, dziata 58
szkét dla dorostych, do ktdérych uczeszcza 2443
stuchaczy. Szkoty ponadpodstawowe potozone sq
przede wszystkim w takich dzielnicach jok: Zoliborz,
Srédmiesécie, Wola, Mokotéw, czyli tam, gdzie sie¢
komunikacyjna jest dobrze rozwinieta. W dzielnicach
takich jak Biatoteka, Bemowo, Ursus, Rembertow i
Wilanéw wystepujg pojedyncze placowki.

W przypadku wyboru szkét ponadpodstawowych

odlegtos¢ nie jest juz jednym z wazniejszych
i : kryteriow. Generalnie dla uczniow liczy sie przede
wszystkim to jakie mozliwosci i szanse na dostania
sie na dobrg uczelnie czy perspektywy pracy

zagwarantuje im dana szkota (Kruszakin, 2017). Stqd

il -]

T tez czesé¢ ucznidow stanowiq réowniez osoby spoza
Warszawy. Mamy tu do czynienia z wiekszymi

Zrédto: Opracowanie wtasne. migracjami oraz wiekszq selekcjaq.
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Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych

Rozmieszczenie szkét ponadpodstawowych na terenie Warszawy
ze wzgledu na ich wartosé w rankingu

Wirtedd w rankingy
1 2L
(20}
[18)
{17
(13}
(a3 . . . .
) Rysunek przedstawia rozmieszczenie  szkot
{1E)

5:2:; ponadpodstawowych o réznym poziomie

pozostale szkoly

o Sy U B

&
=
[ = -SSR~ T

wynikdw egzamindw zewnetrznych. Najwiecej
szk&t o najwyzszej wartosci w rankingu
potozonych jest przede wszystkim w dzielnicach:
Srédmiescie, Mokotdéw i Ochota. Tu tez znajdujg
sie najwyzej ocenione przez  ranking
perspektywy licea (XIV LO im. St. Staszica, XXVII
LO im. Tadeusza Czackiego, IX LO im.

Klementyny Hoffmanowej) (Perspektywy, 2020).

| Id.arlu:cr
[ Imsa
[ rejouy komoniiecnme

Zrodto: Opracowanie wiasne.
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Matura

Najczesciej stosowang oceng szkot Wyniki maturalne z jezyka polskiego, 2016-2019

ponadpodstawowych s wyniki osiggane przez 0%
ucznidw z egzamindw maturalnych. Jak wskazujg

. . 65%
wykresy,  wyniki  uzyskane przez  warszawskich

maturzystéw nalezg do jednych z najwyzszych. Nalezy 60%

jednak zwrdcic uwage, ze egzamin  maturalny ¥;
55%

sprawdza przede  wszystkim  przygotowanie  do

e
kontynuacji dalszej edukacji - podjecia studidéw 50%
wyzszych, co nie jest jedynym celem ksztatcenia. 450,
2016 2017 2018 2019
e KrakOW e \\/arszawa Gdansk e} (d7 emm—\\roctaw e Polska

Wyniki maturalne z jezyka angielskiego, 2016-2019

84% /
70%

Wyniki maturalne z matematyki, 2016-2019

82% 68%
R
80% —‘ o ;(//
64% — —
78% —
62%
76% 60%  — /
74% 58%
56%
72% / s
54%
70% 52%
2016 2017 2018 2019 50%
e K rak OW e \\/arszawa Gdansk 2016 2017 2018 2019
£6ds Wroctaw Polska Krakéw Warszawa Gdansk e} (d7 emm—\\roctaw e Polska

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych OKE i CKE. 347



Matura - zdawalnos¢

Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego w dzielnicach Warszawy w 2019
roku Sredni  poziom  zdawalnosci  egzamindw

maturalnych w Warszawie wyniost 89,4%, dla

licedw byto to 92,5%, zas dla technikow 76,2%.

matura matura matura matura
niezdana zdana niezdana niezdana Najnizszy poziom zdawalnosci matur w 2019 roku
Bemowo 9,3% 90,7% 9,3% . zaobserwowano na Ursusie (41,7% tamtejszych
Biatoteka 2,4% 97,6% 2,4% - maturzystow nie zdato egzaminu), Pradze
Bielany 14,7% 85,3% 7,8% 42,2% Potudnie (16,6%) oraz Pradze Potnoc (14,8%). W
Mokotéw 8,3% 91,7% 5,4% 23,2% . . . . .
’ 0 ° ° Ursusie egzaminu nie zdato 36,7% licealistow |
Ochota 14,4% 85,6% 6,7% 39,1% B . o
Praga Potudnie 16,6% 83,4% 13,9% 28,8% 52,2% ucznidw technikum, na Pradze Potudnie i
Praga Pétnoc 14,8% 85,2% 8.1% 54.6% Potnoc te odsetki wyniosty odpowiednio 13,9% i
Rembertéw 6,6% 93,4% 6,6% - 28,8% oraz 8,1% i 54,6%. W dzielnicach takich jak
Srédmiescie 5,2% 94,8% 4,3% 9,7% Bemowo, Biatoteka, Rembertéw, Ursyndw,
Targéwek 11,3% 88,7% 9,2% 31,3% o . .
gow 0 0 ’ ’ Wawer, Wesota i Wilandéw nie byto ucznidéw
Ursus 41,7% 58,3% 36,7% 52,2% o . .
Ursynow 10,0% 90,0% 10,0% : technikdbw  przystepujgcych do egzaminu.
Wawer 19,5% 80,5% 19,5% _ Najwyzszy odsetek zdawalnosci zarejestrowano
Wesota 12,3% 87,7% 12,3% - na Biatotece (97,6%), Rembertowie (93,4%) oraz
Wilanéw 11,6% 88,4% 11,6% - Wtochach (99.2%). Nalezy podkresli¢, ze dane
Wtoch 0,8% 99,2% 0,0% 0,9% S . , .
y ’ ° ’ ’ uwzgledniajg jedynie osoby, ktdre przystgpity do
Wola 11,6% 88,4% 7,8% 23,1% ‘ o ‘
7oliborz 8 4% 91.6% 4,9% 14,8% egzaminu maturalnego, pomijajg wiec osoby,

ktére do egzaminu nie przystgpity, co moze

) sztucznie zawyzac¢ wynik niektérych dzielnic.
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

https://bip.oke.waw.pl/publikacje/podglad.php?id_publikacji=420
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Wykres przedstawia % udziat osob, ktoére
nie zdaty egzaminu w maju 2019 roku
wedtug typu szkoty ponadpodstawowe.

Zgodnie z danymi OKE ok. 7.5% licealistow
i 23.8% uczniow warszawskich technikow
nie ofrzymato pozytywnego  wyniku.
W przypadku licedw problem ten dotykat
najczesciej ucznidw uczeszczajgcych do
szkét w Ursusie 1 Pradze Potudnie -
odpowiednio 36,7% i 13,9% licealistow nie
zdato egzaminu. W przypadku technikow
najwiekszy odsetek osdb, ktére nie zdaty
egzaminu  wystgpit w Pradze Potnoc
(54,6%), w Ursusie (52,2%) i na Bielanach
(42,2%). W dzielnicach, w ktérych nie
odnotowano  niezdanych  egzaminow
wsérdd  ucznidw  technikdw, tego typu
szkoty  nie  wystepowaty na  tych

obszarach.

Matura - zdawalnos¢

Udziat uczniow, ktérzy nie zdali egzaminu wedtug typu szkoty

Ursus

Wawer

Praga Potudnie
Wesata
Wilanow

Lr 5y ndw

Targowek
Praga Potnoc
Bielany
Wolka
COchaota
Rembertdw

Mok otow

Zoliborz

Sradmisscie

'“Tw”””

Bigtoteka
wiochy N
0% 10% 20% 30% 40% 50% B0%
m technkum  m liceum

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

https://bip.oke.waw.pl/publikacje/podglad.php?id_publikacji=420
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Matura — Srednie wyniki

Srednie wyniki z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w wiekszosci dzielnic byty powyzej sredniej ogdlnopolskiej (52%).
Wyijgtkami sg: Bemowo (51%), Praga Potudnie (51%) oraz Ursus (44%), gdzie najwiekszy odsetek maturzystéw nie zdat
egzaminu maturalnego. Najwyzszy éredni wynik wystepuje w dzielnicach Srédmiesécie (65%), Mokotéw (61%), Ursyndw (61%),
Bielany (60%), gdzie ponad 80% maturzystow stanowili uczniowie licedw. Jedli chodzi o wyniki z egzaminu z matematyki to
wyniki ponizej sredniej ogdlnopolskiej (58%) uzyskaty dzielnice: Ursus (38%), Wawer (55%) i Bemowo (56%). W obu egzaminach,

najgorzej wypada Ursus, gdzie 30 na 72 ucznidw nie ofrzymato pozytywnego wyniku i nie zdato matury.

Sredni wynik (%) z jezyka polskiego, 2019 Sredni wynik (%) z matematyki, 2019
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Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z https://bip.oke.waw.pl/publikacje/podglad.php2id_publikacji=420 350



Edukacja

Podsumowujgc, najwieksze zageszczenie szkdt, zardwno podstawowych jak i ponadpodstawowych, wystepuje
w Srodkowej czesSci Warszawy. Jesli chodzi o jako$¢ tych szkdt, to szkoty podstawowe uznawane za dobre sg
bardziej rozrzucone w dzielnicach niz szkoty ponadpodstawowe, ale jest to zwigzane z faktem, ze te drugie
skupione sg gtownie w centrach komunikacyjnych. W przypadku szkdt ponadpodstawowych duzo bardzigj
prawdopodobne jest, ze to charakterystyki ucznidw w wiekszym stopniu ksztattujg jakos¢ szkoty, m.in. ze wzgledu

na duzqg selekcje.
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Kultura

Pojecie kultury odnosi sie do wszelkiego rodzaju aktywnosci, na ktdére polityka miasta moze wywierac wptyw.
Powinna ona dawac¢ mozliwos¢ nieskrepowane] twoérczosci, budowania wiezi, prezentacji réznorodnosci
i uczestnictwa mieszkancow w réznych dziataniach, wspierajgc w ten sposéb spdjnosc spoteczng. Takq funkcje

majq petnic m.in. domy kultury.

Niezwykle trudno jest oceni¢ jakosé¢ zdarzen i miejsc kulturalnych, bo zazwyczaj skierowane sg one do

konkretnych grup oséb o danych upodobaniach. Nalezy wiec skupi¢ sie na oczekiwaniach spotecznosci.

Do miejsc kultury poza muzeami, teatrami itp., mozna zaliczy¢ takze biblioteki, centra aktywnosci lokalnej, kluby
osiedlowe, pracownie artystyczne oraz kluby seniora, czyli wszelkiego rodzaju miejsca angazujgce spotecznose
lokalng. Najwiecej tego typu miejsc mozna znalezé w dzielnicy Srodmiescie, Mokotdw, Ochota, Praga Potudnie
czy Wola. Nieliczne instytucje wystepujg za to na Ursynowie, Bemowie czy Zoliborzu. Warto podkreslié, ze nie
w kazdej dzielnicy mozna znalez¢ miejsca dedykowane seniorom. Nawet jesli w danej dzielnicy wystepuje dostep

do oferty kulturalnej, to jej jakos¢ moze znacznie odbiegac od standarddw w innych dzielnicach.
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Ocena oferty wydarzen kulturalnych

Jak mieszkancy oceniajqg oferte wydarzen kulturalnych swoich dzielnic

100% Igodnie z danymi z 2015 roku, 67%

90% ankietowanych mieszkancéw Warszawy
. dobrze ocenito oferte wydarzen
o kulturalnych swoich dzielnic. Najwiecej, bo
70% 82% ankietowanych mieszkancoéw dzielnicy
c0% Wola, 77% - dzelnicy Bemowo, 78% -
dzielnicy Ursyndw byto zadowolonych
°0% z oferowanych wydarzen. W przypadku
40% dzielnicy ¥ Mokotow nie odnotowano
) zadnych negatywnych opinii, natomiast
> najwiecej byto ich dla Pragi Pétnoc i Pragi
20% Potudnie.
10%
0% | I8 00 I
’b ™ 5 2> b 2 N 2 <
(5N Q@oo <& QN

HDobrze mZle

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja
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Ocena oferty wydarzen kulturalnych

Ocena wydarzen kulturalnych w dzielnicach wedtug wieku
Procent pozytywnych opinii réznit sie

pomiedzy grupami wiekowymi, co oznacza,
ze w roznych dzielnicach wystepujg rézne

pofrzeby lub niektére grupy sg pomijane.

Bemowo 45-59 84% 60+ 69% Najwiekszy odsetek o0séb, ktére dobrze
Biatotek 15-34 68% 45-59 61% . ,
tatoleka ° ° oceniaty oferte  zdarzen  kulturalnych
Bielany 35-44 68% 60+ 58% . .

- wystepowat w przedziatach wiekowych 15-
Mokotow 35-44 69% 60+ 59%
Ochota 45-59 75% 60+ 56% 34 oraz 35-44 |at. Najmniej zadowolonych
Praga Pd. 60+ 62% 15-34 52% byto w grupie oséb powyzej 60 roku zycia.
AR Al ek i o0 i Na Pradze Poétnoc tylko 39% oséb z tego
Rembertow 15-34 67% 60+ 41% . . .
; przedziatu wiekowego ocenito dobrze
Srédmiescie 35-44 79% 60+ 68%
Targéwek 15-34 57% 45-59 26% oferte  wydarzen artystycznych. Osoby
Ursus 45-59 77% 15-34 63% starsze rzadziej angazowane sq w zajecia
Ursynéw 15-34; 45-59 83% 60+ 71% i wydarzenia kulturalne, co nalezy ocenié
Wawer 35-44 79% 60+ 60% .

negatywnie.

Wesota 35-44 58% 15-34 49%
Wilanéw 35-44 80% 60+ 64%
Wiochy 60+ 71% 15-34 62%
Wola 15-37 87% 60+ 73%
Zoliborz 35-44 80% 15-59 70%

Irédto: Opracowanie wiasne na podstawie

http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja
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Domy kultury i biblioteki

W przypodku oceny dzio+o|no§ci doméw ku|‘|'UI'y Jak mieSZkGr’ICY Ocenidjq Ofel'ie doméw kUH‘Ufy w swoich

odnofowano mniej pozytywnych opinii niz w przypadku dzielnicach

ogdélnej oceny wydarzen kulturalnych. Nalezy jednak Zg:f

zauwazy¢, ze wyniki dla domdw kultury sg pewnego rodzaju 7o%i

odzwierciedleniem ogdlnej opini na temat wydarzen ﬁgiﬁ

orgaznizowanych w dzielnicach, prawdopodobnie z tego ;‘83;:

wzgledu, ze sq ich gtéwnymi organizatorami. ing |
0‘;: m EE N

S < v

Q)fi;&&;\z\i:\“&oi“ oo\°t’°<z"’\i8°°ié‘éi¢§ °§e*°oi$i%"’§@°§°&* e

; ) H Dobrze mZle
Jak mieszkancy oceniajq oferte domow kultury w swoich

. Irodto: Opracowanie wiasne na podstawie

dzielnicach ) )

100% http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/¢s=edukacja
90%
80%

70%

60% - C - -
- Biblioteki rowniez sq uznawane za miejsca zapewniajgce
:8:? dostep do kultury. Jedli chodzi o jako$¢ $wiadczonych
(1]
20% W nich ustug, to mieszkancy Ursynowa, Woli, Bemowa
N

10%

0 i Biatoteki najczesciej wypowiaddali sie o nich pozytywnie.

X

& $° S o\e. o@" Q}&\é\o \é,o @@ 0@ e,,o \o<’ & .o ov\o 0&\‘ P é@ Mieszkancy tych dzielnic rowniez najczesciej korzystali
X Q;?“@ N N & £ N «’b&’ @6& Qé\ NP o ) o )
N O L Q@"O ¥ z bibliotek w ostatnich 12 miesigcach od badania.
Qﬁ

H Dobrze mZle

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie

http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja 356



Uczestnictwo w wydarzeniach kulturalnych

Ponizsze wykresy informujg, ze mieszkancy dzielnic uczestniczg takze w wydarzeniach organizowanych przez inne podmioty
niz domy kultury. Dzielnice, ktérych mieszkancy najczesciej wskazywali uczestnictwo w zajeciach i wydarzeniach, to te same
dzielnice, ktérych mieszkancy oceniali oferte wydarzeh joko dobrg (Bemowo, Ursynéw, Srédmiescie, Ochota), co moze
oznaczac, ze osoby wyrazajgce negatywne opinie w ogdle nie angazujq sie w zycie artystyczne dzielnicy lub nie znalazty

w jej ofercie nic odpowiadajgcego ich zainteresowaniom.

Uczestnictiwo w wydarzeniach kulturalnych na terenie Udziat w wydarzeniach organizowanych w domu kultury
dzielnicy w ostatnich 12 miesigcach od badania w swojej dzielnicy w ostatnich 12 miesigcach od badania
Ochota | I Zolibos
Zoliboz I I \V{ochy
B —— I Biclany
Srodmiescie GG I Ochota
Bemowo I I Vokotow
Ursus I I Ursynow
Bielany NI . Ursus
Wola I I Praga Potudnie
Mokotow I I Bemowo
Praga Potudnie NN I Targowek
Wtochy I I, Rembertow
Rembertéw I I Biatofeka
Wesota I I \\Vola
Praga Pétnoc NN I \Wesofa
Wila'néw I I Srodmiescie
Targéwek NGNS I \Vilandw
Biatoteka I \Vawer
Wawer I I Praga Potnoc

0% 5% 10%  15%  20%  25%  30%  35% 16%  14% 12%  10% 8% 6% 4% 2%
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacija

o

%

Podsumowujgc, osoby, ktdre korzystajg lub biorg udziat w organizowanych wydarzeniach, czesciej pozytywnie oceniqjq
funkcjonowanie miejsc szerzenia kultury i sztuki. Czestym zjawiskiem jest brak uczestnictwa spotecznosci w dziataniach
i wydarzeniach artystycznych. Jednym z powodow jest uprzedzenie do kultury zwigzane z wyobrazeniem o niej jak o sferze

~wysokiej”, a zatem niedostepnej. Innym powodem moze by¢ niedostosowanie oferty instytucji do potrzeb mieszkancow.
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Ocena funkcjonowania opieki spotecznej

Ocena funkcjonowania opieki spotecznej w dzielnicy

Poza edukacjg i kulturg wainymi z punktu widzenia mieszkancéw 509,

ustugami sq te zwiqgzane z ochrong zdrowia i wspieraniem o0séb gy
70%
60%
50%
mieszkancy Bemowa najczesciej uznawali opieke spoteczng w swojej  40%

dzielnicy za dobrze funkcjonujgcq (80%) , podobnie mieszkancy Zoliborza — 30%

(61%) czy Wilanowa (58%). Najrzadziej takiej odpowiedzi udzielali jgi

znajdujgcych sie w trudnej sytuaciji. Tak jak poprzednio, miarg jakosci

mogq by<¢ opinie uksztattowane wtasnymi doswiadczeniami, i tak

mieszkancy Ochoty (26%). Na zte funkcjonowanie placéwek wskazywaty gy M= Na - Ha Bo B B B B0 Ba Bo Bo B B2 B2 B2 B Be
L S 9% 2323 ¥gdgzesezs
gtdwnie osoby z Pragi Potnoc (7%). = 2eso8s£zx3282L3382
o 0 = O = ) o 9 =
. . . . . . N T 2 @ 5 § & =2 o 2 o
Jak oceniane jest funkcjonowanie najblizszej miejsca zamieszkania & 25 23 é;: o " £ % =
oo s o :L
przychodni publicznej £ 7

wola I
° H dobrze mile
ursynow [
., W'!a',]cfw Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie
srédmiescie [N
wawer http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=edukacja
semowo [
Biatoteka [ . Jesli chodzi o funkcjonowanie przychodni publicznych
ursus I
wiochy I to ogotem 65% warszawiakow ocenia je jako dobre.
wesota I . £ s s - .
vokotw S | Osobami, kiore zle je ocenicjq sq przede wszystkim
Remgzlritsg’z osoby powyzej 60 roku zycia, ktére czesciej niz inne
————
Targowek [N . grupy korzystajg z opieki medycznej. Pozytywnie
Bielany [N
ochota oceniane byty gtdwnie placéwki mieszczgce sie na Woli
Praga Potudnie | . . C e
Praga Pétnoc [ . (81%), Ursynowie (76%), Srodmiesciu (73%). Na zte

0 20% 40% 60% 80% 100% dziatanie przychodni zwracali uwage przede wszystkim

X

HDobrze M Anidobrze, Anizle mZle & Niewiem mieszkohcy Progi Potnoc (20%) i Targéwko (] 5%).

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie
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Czas oczekiwania na wizyte

Na opinie mieszkancow moze mie¢ wptyw m.in. czas oczekiwania na wizyte. Krotki czas oczekiwania na lekarza pierwszego

kontaktu wystepuje gtdéwnie w Wilanowie (uwaza tak 59% osdb), Woli (55%), Bemowie (52%) i Srodmiesciu (52%), co zwigzane

jest z duzqg liczbg placdéwek medycznych w tych rejonach. Dodatkowo w tych dzielnicach funkcjonowanie placdwek uznano

za dobre. Czas oczekiwania na lekarza specjaliste jest we wszystkich dzielnicach zazwyczaj okreslony byt jako dtugi. Biatoteka

i Wilanow to dzielnice, ktérych mieszkancy najczesciej wskazali, ze czas oczekiwania byt krétki — odpowiednio 32% i 24%.

Czas oczekiwania na wizyte v lekarza pierwszego kontakiu Czas oczekiwania na wizyte v lekarza specjalisty
w najblizszej przychodni w najblizszej przychodni
0% 20% 40% 60% 80% 100% 100% 80% 60% 40% 20% 0%
wilanw | 0 N ©ictofcka
Wol» | I N \ilanGw
Bemowo | I U<y
Sredmiescie | 10 I Gcmicscie
Ursynow | 0 s e
Biatotcka | 1 — e
wesota | I Proce Potudnie
zolivorz | e ., Vol
Mokotow | I comowo
sielany | N Zolibor:
Praga Potudnie | N \csota
praga Potnoc | 10 I ©clany
Ochota | 1 I Fcrbertow
Targowek | 0 I Ochota
wiochy - [ I, \tochy
e I okotow
wawer | I Praga Potnoc
rRembertow | e Ursus

W Krotki mDtugi ® Pozostate W Krotki  m Dtugi Pozostate

Irédto: Opracowanie wtasne na podstawie http://warszawawliczbach.um.warszawa.pl/2s=zdrowie 360



Dostepnosc lekarza

Dostepnosc lekarza nie jest dobrg miarg jakosci ustug opieki zdrowotnej. W literaturze jakos¢ ustug medycznych rozpatruje
sie w nastepujgcych sferach: marketingowej, administracyjnej, zarzgdzania, technicznej, komunikacyjnej, sferze ustug
medycznych (Opilski, Dykowska & Mozdzonek, 2003). Nalezatoby wiec zwrdci¢ uwage na standardy dotyczgce warunkow

lokalowych, wyposazenia i sprzetu oraz kwalifikacji personelu medycznego.

Gwarancjqg jakosci w ochronie zdrowia moze byc¢ posiadanie przez placéwke akredytaciji, ktérej proces uzyskania polega na
poddaniu sie ocenie w oparciu o ustalone kryteria opracowane przez Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie
Zdrowia8. Posiadanie jej jest rownoznaczne z wyzszym poziomem swiadczonych ustug. Sposobem potwierdzajgcym wysokie
standardy funkcjonowania zaktadu opieki zdrowotnej mogg by¢ tez certyfikaty zgodnosci z normami ISO, okreslajgcymi

standardy organizacyjne.
Inng metodqg, aczkolwiek niemozliwg w obecnej sytuacji, bytoby przeprowadzenie ankiet wsrdd osdb, ktére skorzystaty

z opieki medycznej. Umozliwitoby to zgromadzenie informacji na temat przebiegu procesu diagnostycznego, postepowania

personelu, skutecznosci leczenia, czy tez atmosfery i panujgcych warunkow.

8 https://www.cmj.org.pl/ 361
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Pandemia

W zwigzku z pandemiq, dziatalnosé wielu instytucji i placowek staneta pod znakiem zapytania, a dostep do
wybranych ustug z przyczyn bezpieczenstwa zostat ograniczony. W przypadku edukacji czy opieki zdrowotnej
takie ,,zamrozenie” dziatalno$ci moze przynie$s¢ negatywne, czesto nieodwracalne skutki, dlatego konieczne byto
zapewnienie ich ciggtosci i znalezienie alternatywy zaréwno dla nauczania stacjonarnego, jak i ustug opieki
zdrowotnej. Tutaj duzq role odegrata technologia, ktéra okazata sie by¢ duzym wsparciem, ale takze czynnikiem
roznicujgcym spoteczenstwo ze wzgledu na poziom dostepnosci i umiejetnosci. Zastosowanie rozwigzan zdalnych
na duiq skale byto nie tylko wyzwaniem, ale pozwolitlo takie zweryfikowaé przyjete zatozenie o potrzebie
dostepnosci ustug blisko domu, co jest waine z punktu widzenia celu 2.3. Otéz bliskos¢ niekoniecznie musi by¢
rozumiana w sensie fizycznym, dostepnos¢é moze by¢ zagwarantowana poprzez rézne kanaty. Okres pandemii
byt czasem, ktéry pozwolit sprawdzi¢, czy rozwigzania zdalne mogq stanowi¢ dobry substytut dla ustug
stacjonarnych i joki to bedzie miato wptyw na cel 2.3. W tym celu wazne jest sprawdzenie, jak miasto
i poszczegodlne instytucje wyszty naprzeciw potrzebom mieszkancodw i w jakim stopniu ci mieszkancy byli w stanie
korzystac¢ z proponowanych rozwigzan i czy bedq chcieli kontynuowac korzystanie w tej formie. Ponadto, nalezy
zwrécic¢ uwage na jakos¢ tych ustug i wzig¢ pod uwage, ze wiele obecnie tymczasowych rozwigzan moze stac
sie codziennoscig. Wazne jest wiec uwzglednienie tego, ze potrzeby niektérych grup ludzi mogq przybrac innych
wymiar, a dla innych wcigz bliskos¢ ustug w sensie fizycznym bedzie jedynym akceptowanym rozwigzaniem (np.

dla oséb starszych).

Podsumowujgc, okres pandemii wywart duzy wptyw przede wszystkim na mobilnos¢ mieszkancoéw i ich zdolnos$c
do korzystania z réznego typu ustug.

Miasto Warszawa, tak jak inne zastosowato sie do odgdrnych ograniczen i podjeto pewne dziatania wspierajgce.
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Mobilnos¢

Pandemia Covid-16 wymusita na wielu instytucjach wstrzymanie dziatalnosci lub wymagata dostosowania sie do
panujgcych okolicznosci. Wprowadzone ograniczenia dotyczgce wychodzenia z domu, przemieszczania sie, czy
liczebnosci uczestnikdw okreslonych wydarzen i zgromadzen przetozyty sie na wzorce zachowania, aktywnosé

i mobilnos$¢ ludnosci, ktdra ograniczyta sie do najblizszego otoczenia, wzmacniajgc przy tym osiedlowosc.

Zachowania fransportowe zwigzane zardwno ze sferq zawodowg/naukowq jak i prywatng ulegty zmianie i nawet
dtugo po wygasnieciu epidemii mozliwe, ze sposoby i czestotliwosc poruszania sie po Warszawie nie bedg

wyglgdaty tak jak przed pandemiq.
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Przemieszczanie sie w celach stuzbowych/naukowych

Czestotliwosé poruszania sie po Warszawie w celach

Pandemia wptyneta na aktywnos$¢ zawodowq i naukowq stuzbowych/ naukowych

mieszkancow Warszawy, co jest widoczne m.in. we wzroscie 100%

odsetka (z 6% do 38%) osdb w wieku produkcyjnym 80%

uczgcych sie i pracujgcych zdalnie, a takze podwojeniu 60%

odsetka nieuczqgcych sie i niepracujgcych wcale (wzrost z 40%

9% do 18%), co dodatkowo informuje o pogorszeniu sytuacji 20% I I

na rynku pracy i w systemie edukacji. Kobiety i osoby 0% H__ ._— .

miodsze  znacznie czeécie' korzystat 7 mozliwoici Przed epidemia Szczyt obostrzen Po zniesieniu wiekszosci
J Y Y (kwiecien) obostrzen

pracy/nauki na odlegtos¢, co w obu przypadkach W Codziennie lub prawie codziennie

M Kilka razy w tygodniu

M Kilka razy w miesigcu

W Raz w miesigcu lub rzadziej
M Trudno powiedziec¢

zwigzane byto gtéwnie z zamknieciem placowek
edukacyjnych. Nawet mimo zniesienia ograniczen wiele
0séb (zwtaszcza te w dobrej sytuacji finansowej) nie o, i .
) o o Najczesciej wykorzystywane srodki transportu w celach
zamierza powrocic do catkowitej pracy poza domem (42% stuzbowych/ naukowych (min. 3% wskazan)

, . ; 70%
w porownaniu do 62% sprzed pandemii). 60%

Zwigzana z aktywnoscig naukowq/zawodowq czestotliwose >0%

40%
przemieszczania sie ulegta zmniejszeniu, odsetek osdb, ktére 30%
. . . . . 20%
poruszaty sie codziennie lub prawie codziennie spadt z 84% 10% I
0 A Hl_= im_N

do 51%. Zmianie ulegt takze wybierany srodek fransportu,

X

Przed epidemig Szczyt obostrzen Po zniesieniu
komunikacja miejska (w okresie pandemii spadek o 28 p.p.) (kwiecieri) wigkszosci obostrzer
. 3 X B Autobus, tramwaj, metro
zostata zastgpiona samochodem (jako kierowca - wzrost o m Samochdd osobowy jako kierowca
M Pieszo
12 p.p.) lub rowerem (wzrost o 2 p.p.). Po zniesieniu -iamochéd odobowy jako pasazer
M Pociag

wiekszosci obostrzen grupq, ktéra powrdci do wyboru

komunikacji miejskiej sq g+éwnie osoby w wieku 18-24 Iat. Zrodto: Urzgd m.st. Warszawy (2020), Statystyka Warszawy nr 2/2020
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Przemieszczanie sie w celach innych niz stuzbowe/naukowe

Poza ograniczeniem przemieszczania sie w celach
stuzbowych mieszkancy Warszawy ograniczyli takze
podroze w celach prywatnych (zakupy, rozrywka
itd.),

zazwyczqj kilka razy w tygodniu (43%) lub codziennie

ktore przed pandemig wykonywane byty

(34%), natomiast w szczycie pandemii dominowaty
podroze klika razy w miesigcu (46%), wzrost tez
12 p.p.),
tych celach.

odsetek o0séb (o ktére ani razu nie

opuszczaty domu w Pandemia
spowodowata, ze wiele mieszkancow ograniczyto
podréze i ma zamiar je ogranicza¢ takze po
zniesieniu restrykcji.

Imianie ulegty takze preferencje co do srodka
fransportu.  Nastgpit przede wszystkim  spadek
odsetka osdéb (z 64% do 19%) , ktére korzystaty
z komunikaciji publiczne;.

Zmiany w zachowaniach ludzi dotyczgce podrdzy
dotykajg gtdwnie przewoznikdw, ale swiadczqg takze
O ograniczeniu korzystania z innych ustug (np.

kultury).

50%

40%

30%

20%

10%

0%

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0

X

Czestotliwosé poruszania sie po Warszawie w innych celach
niz stuzbowych/ naukowych

Przed epidemig Szczyt obostrzen Po zniesieniu wiekszosci
(kwiecien) obostrzen

B Codziennie lub prawie codziennie M Kilka razy w tygodniu

W Kilka razy w miwsigcu B Raz w miesigcu lub rzadziej

M Ani razu/wcale M Trudno powiedzieé

Najczesciej wykorzystywane srodki transportu w celach
stuzbowych/ naukowych (min. 3% wskazan)

Przed epidemig Szczyt obostrzen

(kwiecien)

Po zniesieniu wiekszosci
obostrzen

B Samochdd osobowy jako kierowca ® Autobus, tramwaj, metro
B Samochdd osobowy jako pasazer B Pieszo

B Rower prywatny

Zrédto: Urzgd must. Warszawy (2020), Statystyka Warszawy nr 2/2020
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Komunikacja publiczna

Komunikacja miejska stanowi jeden z gtéwnych srodkdw fransportu wykorzystywanych przez warszawiakdw,

stgd tez mozliwe do zaobserwowania jest raczej zjawisko ustug blisko przystanku niz domu.

Pandemia zmodyfikowata nieco preferencje ludnosci co do Srodka transportu i przemieszczania, 8%

ankietowanych warszawiakdw w wieku produkcyjnym zadeklarowato sie ograniczy¢ korzystanie z komunikacii

publicznej po zakonczeniu pandemii, w zamian zamierzajg korzystac gtdwnie z samochoddw osobowych (55%)

i roweru prywatnego (31%). Jednoczesnie 9% ankiefowanych zamierza korzystac¢ z komunikacji publicznej

czesciej.

. punkfu widzenia ewentualnych przysztych zdarzen mogqgcych ograniczy¢ mobilnos¢ ludnosci duzo

korzystniejsze wydaje sie byc¢ rozmieszczenie ustug w poblizu miejsc zamieszkania oraz rozwiniecie sektora ustug

Swiadczonych zdalnie.

Zamiar korzystania z komunikacji publicznej po wygasnieciu
epidemii w poréwnaniu do okresu sprzed obostrzen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Czesciej -
Rzadziej -
Nie korzystatem(am) i nie bede _
0

Trudno powiedzie

Zrédto: Urzgd m.st. Warszawy (2020), Statystyka Warszawy nr 2/2020

Zamiar korzystania z komunikacji publicznej po wygasnieciu
epidemii w porownaniu do okresu sprzed obostrzen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Samochdd osobowy jako
kierowca

Rower prywatny

Pieszo

Samochdd osobowy jako
pasazer

Rower publiczny .

Irédto: Urzgd must. Warszawy (2020), Statystyka Warszawy nr 2/2020
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Uniwersalny charakter problemow ujawnionych w okresie pandemii

Wraz z pojawieniem sie pandemii i wprowadzeniem restrykcji ujawnita sie pewna ,niedroznos¢” kanatow
komunikacji i Swiadczenia ustug, jak i nieefektywnos¢ stosowanych dotychczas rozwigzan. Mimo
przygotowywania przez wiele instytucji plandw dziatania w sytuacjach kryzysowych niewiele z nich moze
powiedziec, ze byto odpowiednio przygotowane na takg sytuacije.

Wiekszo$¢ z ujawnionych problemow dotyczy nie tylko pandemii, ale ma charakter duzo bardziej uniwersalny
i wymaga uwagi hawet po zniesieniu wszelkich restrykcji.

Na kolejnych slajdach przedstawiono z jakim problemami zetknety sie wybrane sektory i jakie rozwigzania

wdrozono.
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8. 2.1. Edukacja
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Edukacja

Z dniem 16 marca 2020 roku weszto w zycie rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej nakazujgce zamkniecie
szkot i przedszkoli na terenie catego kraju. Spowodowato to utrudnienia w dostepie do ksztatcenia wielu ucznidw,

szczegolnie dotknietq grupg sq dzieci z rodzin ubozszych.

W celu ukazania skali problemu i wptywu pandemii na ksztatcenie eksperci z Northwest Evaluation Association
oszacowali mozliwg wielkos$¢ straty w edukacji dzieci, w przypadku niezapewnienia alternatywnej formy nauki
i otwarcia szkdt dopiero jesieniq. Przyjeto, ze wiedza dzieci spadataby zgodnie ze scenariuszem strat w edukacii
obserwowanym podczas wakacji. Wynik zestawiono z poziomem umiejetnosci jaki dzieci osiggajq, gdy edukacja
jest kontynuowana w fradycyjny sposdb i zgodnie z harmonogramem roku szkolnego. Wedtug obliczen, dzieci
wrocityby do szkoty z o okoto 30% mniejszym rocznym wzrostem umiejetnosci czytania oraz ponad 50% mniegjszym

przyrostem wiedzy z matematyki.
Chcgc unikngc¢ takiego scenariusza, konieczne stato sie opracowanie i wdrozenie przez szkoty rozwiqzan, ktére

wspartyby ucznidw w poszerzaniu wiedzy, a to, jak majg one wyglgdac, pozostawiono do decyzji szkot

i nauczyciel.
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Edukacja

W Warszawie, gdzie zgodnie z danymi z arkuszy organizacyjnych w roku szkolnym 2019/2020 w jednostkach
oSwiatowych prowadzonych przez m.st. Warszawe w sumie ksztatci sie ponad 260 tys. osdb, najliczniejszg grupe
dotknietg pandemiq stanowiqg uczniowie szkdét podstawowych (121 840 osdb), ktorzy, pomijajgc uczniow

przedszkoli, wymagajg najwiekszego wsparcia i zaangazowania ze strony dorostych (nauczycieli, rodzicow).
Liczba uczniow w szkotach w Warszawie ze wzgledu na stopien edukacji
szkoty specjalne przysposabiajgce do pracy \ 275
szkoty dorostych i szkét policealnych I 2443

szkoty branzowe | stopnia I 2 885

Oddziaty przedszkolne w szkotach podstawowych - 8074

technika _ 23484

Przedszkola

48 626

licea ogdlnoksztatcgce 52945

Szkoty podstawowe 121 840

0 20000 40 000 60 000 80000 100 000 120 000 140 000

Irodto: hitp://edukacja.warszawa.pl/edukacja-warszawska/oswiata-w-liczbach/217 68-warszawska-oswiata-w-liczbach-rok-szk-2019-2020.
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Edukacja

Ciqgtos¢ ksztatcenia miato zapewni¢ obowigzkowe od 25 marca 2020 roku nauczanie zdalne, ktére wymaga zapewnienia
réownego dostepu do zasobow. W przeciwnym wypadku dojdzie do wzrostu dysproporcji pomiedzy uczniami.

W celu zidentyfikowania brakdw sprzetowych wsrdd warszawskich ucznidw, przeprowadzone zostato badanie ankietowe.
Obejmowato ono 421 szkdt, a w nich ponad 208 tysiecy ucznidw, sposrdd ktdrych 17 832 osoby zgtosity brak komputera, co
stanowi okoto 8,6% uczniow. Dodatkowo brak komputera zgtosito 5 522 nauczycieli (sposrdd 30 tysiecy badanych), co
oznacza tgcznie 23 354 osoby niedysponujgce sprzetem. Ponadto 4 400 osdb zgtosito, ze ich sprzet jest przestarzaty, co
uniemozliwia efektywnq prace.

Wplyw ksztatcenia zdalnego na wyniki edukacyjne uczniéw

O &

5 522 nauczycieli e 17 832 ucznidw

KONIECZNOSC WSPARCIA

Eduwarszawa Zdalna szkota, +

Argos iinne

Zrodto: Opracowanie wiasne. 374



Zdalna szkota i zdalna szkota+

Od 1 kwietnia w ramach ogdlnopolskiego programu ,Zdalna szkola”, na ktéry przeznaczono tqcznie 187 min,
zostala wprowadzona mozliwos¢ sktadania przez polskie powiaty i gminy wnioskow o sfinansowanie zakupu
laptopdw, tabletéw oraz na uzyskanie dostepu do Internetu. Wielkos¢ tego wsparcia w przypadku Warszawy jest
jednak niewystarczajgca (wynosita max 100 tys. zt - wysokosSC wsparcia zalezata od liczby rodzin wielodzietnych
zamieszkujgcych dang gmine i korzystajgcych ze wsparcia). Miasto otrzymato na ten cel 99 600 ztotych, co
pozwolito na zakup jedynie 83 komputerow. Kontynuacjg tego programu jest program ,,Zdalna szkota+", ktory
zaktada dodatkowe 180 min. zt wsparcia na zakup sprzetu dla ucznidw i nauczycieli. Tym razem maksymalna
wysokos¢ wsparcia dla miasta Warszawy wynosi 165 tys. zt. Po otwarciu szkét, zakupiony sprzet ma trafi¢ do

placowek i by¢é w nich wykorzystywany.

Wsparcie jakie samorzgdy ofrzymaty ze strony panstwa nalezy uznac¢ za znikome biorgc pod uwage liczbe
uczniéw dotknietych pandemiq. Srodki przyznane miastu na zakup sprzetu wystarczg jedynie na zaopatrzenie
nieco ponad 220 ucznidw, co stanowi zaledwie 1% dzieci, ktdre zgtosity brak dostepu do komputera. Nalezy
rowniez zwrdci¢ uwage na sytuacje rodzin wielodzietnych, w ktérych wiecej niz jedno dziecko jest w wieku
szkolnym i jeden komputer nie zaspokoi potrzeb edukacyjnych dzieci. Wsparcie finansowe otrzymane przez
Warszawe w przeliczeniu na jedno dziecko wynosi ok 1 zt, a wiec w ogdle nie rozwigzuje zaistniatego problemu,
a jak sie okazuje poza uczniami braki sprzetu zgtosili takze nauczyciele. Z analogicznym problemem zmagajq sie
inne miasta, ktére muszg radzi¢ sobie we wtasnym zakresie i tu oczywiscie przewage majqg te w dobrej kondyciji
finansowej. Duzg role we wspieraniu edukacji dzieci odegraty prywatne instytucje oraz inicjatywy podjete

wczesniej przez samorzqdy.
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Zdalna szkota i zdalna szkota+

Uruchomiono réwniez mozliwosé wypozyczania ze szkot sprzetu komputerowego, chociazby tego zakupionego
przez Urzgd Miasta w ramach projektu ,,Argos — Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu dzieci i mtodziezy
w Warszawie”. W ramach tego projektu jednostki podlegte m.st. Warszawa oraz 1200 gospodarstw domowych

spetniajgcych okreslone warunki zostato wyposazone w 2039 komputerow oraz 30 drukarek.

@
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Warszawskie Repozytorium Pomystow

Nauczanie zdalne bardzo czesto okazywato sie by¢ trudne do wprowadzenia. Czesc zarzutdw w kierunku tej
formy nauczania dotyczyta nieadekwatnych i niskiej jakosci materiatow. Ze wzgledu na koniecznosc szybkiej
zmiany formy prowadzenia zaje¢ nauczyciele nie mieli mozliwosci, aby dopasowac wykorzystywane metody

i materiaty do modelu zdalnego (Lee, 2020).

Aby utatwi¢ nauczycielom, a takie uczniom przejscie do procesu nauki zdalnej powstalo Warszawskie
Repozytorium Pomystéw. W ramach projektu zgromadzono adresy stron, kiére umozliwiajg nauke zdaing,
zawierajg materiaty, szkolenia oraz lekcje. Dodatkowo powstata baza materiatldéw, stworzona przez osoby

upowaznione, a ktéra moze by¢ dalej rozwijana przez kazdego (materialy przed dodaniem sq weryfikowane).
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Eduwarszawa.pl

Miasto Stoteczne Warszawa przygotowuje rozwigzanie wspomagajgce funkcjonowanie oswiaty.
Przygotowywana jest platforma Eduwarszawa.pl, ktéra ma uporzgdkowac i utatwi¢ zdalng prace
i nauke. W ramach tego rozwiqzania, uczniowie uzyskajg dostep do pakietu Microsoft Office 365 ProPlus.

Dodatkowo uczniowie i nauczyciele bedqg mieli dostep do specjalnej, edukacyjnej wersji gry Minecraft -

Minecraft: Education Edition.

W proces wspierania edukaciji, poprzez organizowanie szkolen czy warsztatow zaangazowaty sie takze

inne instytucje. Powstato wiele akcji, ktére stworzyty dodatkowe mozliwosci poszerzania kompetencii

]

dzieci.

Zrodto: hitp://edukacja.warszawa.pl/dla-nauczyciela-i-dyrektora/materialy-dia-

nauczyciela/22203-eduwarszawapl-dla-ucznia-i-nauczyciela
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8. 2.2. Opieka zdrowoina
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Opieka zdrowotna

Podczas pandemii system ochrony zdrowia musi sie mierzyC z roznymi wyzwaniami, ktére wptywajg na dostepnosc

ustug dla mieszkancow, sq to:

]
QH Rosngaca liczba chorych

ijf) Braki kadrowe
] ) Problem z zaopatrzeniem w leki oraz sprzet ochrony osobiste;j
=
Soovinon Zamykanie czesci oddziatéw w szpitalach
ooo[]ooo
N
§ ) Zapewnienie alternatywnej formy konsultacji lekarskich
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Wyposazenie szpitali

Ze wzgledu na brak wystarczajgcego wyposazenia szpitali miasto postanowito przeznaczyé srodki z rezerwy
kryzysowej budzetu miasta na zakup potrzebnego sprzetu, przede wszystkim wyposazenie stanowiska OIOM
(Oddziat Intensywnej Opieki Medycznej), czyli tdzka, respiratory, kardiomonitory itd.). Przeznaczono na ten cel 8,5
min zt. Zdecydowano takze o przeznaczeniu kolejnych 12 min zt z budzetu miasta na zakup srodkdw ochrony,

takich jak maseczki, rekawice, kombinezony.
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Zwrot w kierunku telemedycyny

Zgodnie z zaleceniami Narodowego Funduszu Zdrowia przychodnie wprowadzity mozliwos¢ korzystania
z teleporad. Wizyta w szpitalu to czesto zbedne ryzyko dla personelu medycznego, pacjenta z symptomami,
a takze pozostatych chorych. Podczas konsultacji, po zapoznaniu sie z objawami, lekarz w razie koniecznosci ma
mozliwos¢ skierowania pacjenta do przychodni. Telewizyta moze okazac sie szczegdlnie przydatna, jezeli celem

kontaktu z lekarzem jest:

Zasiegniecie
Wypisanie Wystawienie Konsultacja porady na

Kontrola
chordb

recpty zwolnienia wynikéw badan USNELDETIT przewlektych

zdrowia

Irédto: hitps://www.medonet.pl/telemedycyna-dostep-do-lekarza-bez-wychodzenia-z-domu/uslugi-
tfelemedyczne, wizyty-telemedyczne---jakie-problemy-sie-dzieki-nim-rozwiazac—czy-telewizyty-roznia-sie-od-

konsultacji-w-gabinecie-,artykul,51019502.html

W Warszawie 230 instytucji Podstawowej Opieki Zdrowotnej udostepnito moizliwos¢ teleporad. Tylko jedna

placdwka (Lecznica Ursus Sp. Z 0.0.) zawiesita dziatalnos¢ od 16.03.2020 r. Pacjenci zostali poproszeni o kontakt

z pozostatymi przychodniami.
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Pomoc w kontakcie z przychodnia dla oséb z dysfunkcjg stuchu
i Ambulatoryjna Opieka Specjalistyczna

Pomoc w kontakcie z przychodniq dla oséb z dysfunkcjg stuchu
W celu umotzliwienia powszechnego dostepu do opieki zdrowotnej, miasto wprowadzito mozliwos¢ kontaktu
z lekarzem za posrednictwem ttumacza migowego. Nalezy potqgczy¢ sie online z ttumaczem oraz przekazaé mu

numer telefonu do wybranej placowki. Skontaktuje sie on z nig i przekaze najwazniejsze informacije.

Ambulatoryjna Opieka Specjalistyczna Dostepnos¢ swiadczen w zakresie chirurgii ogélnej w Warszawie
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Ustugi stomatologiczne

Pacjenci gabinetow stomatologicznych réwniez proszeni byli o uprzedni kontakt telefoniczny. Ma to pomdc

zidentyfikowac, jak pilny jest stan pacjenta i czy mozna odroczyc¢ leczenie. W przypadkach pilnych mozliwe jest

leczenie zaréwno zdrowych, jak i zarazonych COVID-19 osdéb. Opieka stomatologiczna oséb chorujgcych na

COVID-19 ma by¢ moiliwa dzieki przywréceniu dziatalnosci tzw. dentobuséw, ktére bedq mialy mozliwosé

dojazdu do pacjenta.

Narodowy fundusz zdrowia publikuje
informacje na temat dziatajgcych
placoéwek przeprowadzajgcych
wybrany  zakres  Swiadczen. Na
interaktywne] mapie przedstawiona jest
lokalizacja obiektow, a po przejsciu do
konkretnej placowki podawane sqg

informacje kontaktowe.

Dostepnos¢ swiadczen w zakresie chirurgii ogélnej w Warszawie
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Po powrocie do petnej dziatalnosci

Problemy mogg pojawic sie rowniez po ustabilizowaniu sytuaciji zwigzanej z pandemig COVID-19. Chociazby ze
wzgledu na zamkniecie wielu placowek, wiele wizyt, w przypadku ktorych konsultacja telefoniczna nie jest
wystarczajgca, jest odwotywanych/przektadanych. Powoduje to kumulacje i przekroczenie mozliwosci

logistycznych, kadrowych, a takze finansowych placéwek publicznych.
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8. 2.3. Dostep do kultury
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Dostep do kultury

Kolejnym sektorem, ktérego funkcjonowanie zaktécita pandemia COVID-19 jest kultura.

Wydano takze komunikaty i zarzagdzenia w

sprawie zawieszenia organizowania imprez

artystycznych i rozrywkowych, co oznaczato
odwotanie takich wydarzen jak:

Od 12 marca czasowo dziatalnos$é zawiesity:

Instytucje kultury

‘ Filharmonie @ Koncerty

6 Opery a Spektakle

ﬂ Operetki @ Wernisaze

@ Teatry @ Wydarzenia specjalne

Q Muzea W odpowiedzi na zamkniecie wszelkich
instytucii kultury musiat zosta¢ wypracowany

‘ Kina nowy sposob dotarcia do
zainteresowanych. W czasie, kiedy do

@ Domy kultury zasobéw mamy dostep on-line, dystans
fizyczny przestaje byc¢ kryterium wyboru.

g Biblioteki W zwigzku z zamknieciem kin, teatréw oraz
innych miejsc  kultury, poza szeregiem

@ Galerie sztuki wydarzen zastepczych, powstaty takze
akcje majgce na celu wesprze¢ artystow

kot Ini zsze i placowki szkolnict tyst L
% Szkoty,uczelnie wyzsze i placéwki szkolnictwa artystycznego oraz instytucie (dobrowolne zbidrki).
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Dostep do kultury

#Zostanwdomu - sztuka przyjdzie do ciebie!

W ramach akcji instytucje kultury, ktére sqg prowadzone lub wspdtprowadzone przez Ministerstwo Kultury

i Dziedzictwa Narodowego (MKIDN), przygotowaty oferte umozliwiajgcqg kontakt ze sztukq przez kanaty

internetowe (oferta dostepna na https://www.gov.pl/web/kultura/zostan-w-domu--sztuka-przyjdzie-do-ciebie).

Z czasem do kampanii zaczety dotgczac takze instytucje samorzgdowe.

Muzea i galerie sztuki

Czesc¢ z nich umozliwita wirtualne zwiedzanie, np. Muzeum POLIN. Inne udostepnity swoje zbiory online, np.:

Muzeum Narodowe w Warszawie
Muzeum Historii Polski
Muzeum tazienki Krolewskie

Muzeum Sztuki Nowoczesnej

Czesc instytuciji wprowadzita takze oferte edukacyjng obejmujgcg np. e-learningi czy nagrania, np.:

Muzeum Patacu Jana lll w Wilanowie
Muzeum Historii Polski

Zacheta Narodowa Galeria Sztuki
Zamek Krélewski w Warszawie

Narodowe Muzeum Techniki w Warszawie

Poza muzeami warszawskimi w akcji uczestniczg réwniez inne.
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Dostep do kultury

Teatry, filharmonie i opery
W przypadku teatréw zaproponowano rejestracje transmisji, nagrania audio-wideo, wirtualne zwiedzanie, a nawet projekty
edukacyjne. W przedsiewzieciu wziety udziat m.in.:

= Polska Opera Krolewska

» Filharmonia Narodowa w Warszawie

= Teatr Wielki — Opera Narodowa

=  Teatr Polski w Warszawie

Biblioteki i archiwa

Swoje zbiory online udostepniajg réwniez biblioteki i archiwa, np.:
» Biblioteka Narodowa
* Archiwa Panstwowe

=  Centrum Archiwistyki Spotecznej

UL z ksigzkami

»Ul z ksigzkami” to przedsiewziecie Unii Literackiej. W ramach wydarzenia od 16 marca o godzinie 18.00 transmitowane byty
na zywo spotkania z autorami ksigzek, podczas ktdérych autorzy czytali fragmenty swoich utwordw i rozmawiali ze swoimi
czytelnikami. Transmisje byty bezptatne, istniata jednak mozliwos¢ dobrowolnej wptaty w celu wsparcia tych najoardziej
potrzebujgcych. Odbyto sie 50 spotkan, w ktdrych wrzieto udziat 51 autorow. We wszystkich transmisjach wzieto tqcznie
udziat 648 tysiecy oséb, co oznacza srednio okoto 13 tysiecy oséb podczas jednego wydarzenia. Wydarzenie pozwolito

zgromadzi¢ ponad 50 tysiecy ztotych.
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Dostep do kultury

#ZostanzMuzykq

Polska Fundacja Muzyczna zorganizowata akcje, ktérej celem jest wsparcie twoércodw organizujgcych koncerty oraz inne
muzyczne wydarzenia w czasie pandemii. Akcja promuje organizowanie wydarzenh muzycznych on-line. Twérca ma
mozliwos¢ zgtoszenia wydarzenia, po czym otrzymuje ,,wirtualng puszke”, do ktérej stuchacze mogg dobrowolnie wptacac
srodki. Po zakonczeniu wydarzenia artysta otrzymuje informacje z podsumowaniem zbidrki i ma mozliwos¢ podjecia decyzji
0 przeznaczeniu srodkow.

Na stronie zostanzmuzyka.pl publikowany jest kalendarz wydarzen wraz z linkami do tfransmisji. Mozna rowniez zapoznac sie z
wydarzeniami, ktére juz sie odbyty, a do niektérych z nich zatgczone jest nagranie z transmisji. Pierwszym wydarzeniem byt

koncert Urszuli dnia 15 marca. W ciggu jednego dnia odbywato sie nawet do 12 fransmis;ji.

#WspieramKulture
#WspieramKulture jest akcjg zainicjowanqg przez portal ewejsciowki.pl oraz biletomat.pl. Na akcje
sktadajqg sie cztery dziatania, ktére majg przyczynic sie do wsparcia instytucji kulturalnych, a takze

wptywajg na dostepnos¢ kultury w formie zdalnej:

= . Trzymam bilet” — Jedli posiadamy bilet na wydarzenie, ktére sie nie odbedzie, mozna
przebukowac go na inny termin zamiast ubiegac sie o zwrot kosztow.
= Kupuje bilety” - Mozna rezerwowac bilety na nadchodzgce wydarzenia.

= ,Podaruj kulture” - Mozna obdarowac bliskich voucherem, ktéry stwarza mozliwose

wstepu na dowolne wydarzenie

= Place, ile chce” - Teatry udostepniajg ogdlnodostepne transmisje spektakli. Widz ma
mozliwo$¢ dobrowolnego wsparcia instytucji przez portal ewejsciowki.pl. (Gostkiewicz,
2020)
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Wsparcie dla instytucji

Kultura w sieci

W celu wsparcia artystow oraz instytucji powstat program Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego ,,Kultura w sieci”.
W ramach programu mozna ubiegac sie o dofinansowania na realizacje projektéw, ktdre zwiekszaty bedq obecnosc¢ kultury

W ZyCiu spotecznym przez narzedzia on-line. Wspierane majg byc¢ takie projekty jak:

udostepnianie i ponowne
wykorzystywanie zasobéw
muzealnych, bibliotecznych,
audiowizualnych,
zabytkowych oraz
archiwalnych

warsztaty on-line,
webinaria, kursy e-
learningowe z zakresu
edukacji kulturalnej

wydarzenia kulturalne on-
line, m.in.: koncert,
spektakle

tworzenie stron, gier tworzenie wydawnictw
internetowych, aplikacji audio-video oraz publikacji
mobilnych z dziedzin ksigzkowych w formie
kultury elektornicznej

#Mobilniwkulturze

Prezydent m.st. Warszawy ogtosit otwarty konkurs na realizacje zadania publicznego ,,Mobilni w kulturze”, ktére miatoby
wspierac warszawskie srodowiska kultury w zakresie prowadzonych dziatan kulturalnych i edukacyjnych. W ramach konkursu
wytoniony ma zostac operator, ktory zleci osobom fizycznym - artystom, animatorom, kuratorom, edukatorom - realizacje:
koncepciji akcji, dziatan kulturalnych, dziet, wydarzen, projektéw, takze internetowych; koncepcji rozwoju kompetencii;
koncepciji, dotyczgcej reorientaciji zawodowej tworcow, wykonawcow, artystow, organizatoréw, edukatorow, animatoréw,
badaczy kultury. Na program przeznaczono 1 min ziotych. Pojedyncza inicjatywa bedzie mogta otrzymaé wsparcie

w wysokosci max 9000 zt brutto. Efekty programu bedqg mogty by¢ zaprezentowane online. (tan, 2020)
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W wyniku przeprowadzonej diagnozy i analizy sytuacji
demograficznej Warszawy oraz dostepnosci i jakosci
oferowanych w nigj ustug zidentyfikowano siedem
obszarow intferwencji, W ramach ktérych
zidentyfikowano problemy i wyzwania, okreslono cele
szczegotowe i Zaproponowano programy
umozliwiajgce ich realizacje.

Przyjete cele sq wzajemnie rownorzedne, dlatego ich
realizacja powinna przebiegac réwnolegle, tak by
zadna z grup spotecznych nie byta defaworyzowana
oraz by proces readlizacji celu operacyjnego strategii
~Warszawa 2030" - 2.3. ,korzystamy z ustug blisko
domu” dokonywat sie w sposdb  prawidtowy
i zrOwnowazony.

Obszary interwencji obejmujg m.in.:
» Edukacije

+ Kulture

* Integracje

+ Pomoc spoteczng

« Srodowisko

+ Ochrone zdrowia

« Defaworyzacje poszczegdlnych grup spotecznych
« Mobilnos¢

* Innowacyjnosc

* Mtodziez

Podsumowanie

Mobilnosé Edukacja
" \ <
Innowacyjnosd
Defaworyzacja F R, A’ o
'.. j v » ‘ »
j/f\@\\ o Kultura
Srodowisko asseviuvs iﬁ
; s Mtiodziez
‘..' ------ . 7‘ a :
' Integracja

Ochrona zdrowia

Pomoc spoleczna

Rozwiniecie zidentyfikowanych problemow i wyzwan oraz propozycje celdéw zostaty przedstawione na kolejnych

stronach.
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 1
Zroznicowana dostepnosc ustug edukacyjnych

WYZWANIE Stworzenie rownych mozliwosci korzystania z ustug edukacyjnych niezaleznie od miegjsca zamieszkania
CEL Zapewnienie korzystania z ustug edukacyjnych zgodnie z potrzebami i blisko miejsca zamieszkania we

wszystkich dzielnicach tgcznie z obrzeznymi

PROGRAMY:

O Modernizacja i budowa nowych obiektéw edukacyjnych

Program ma na celu dostosowanie infrastruktury edukacyjnej do potrzeb poszczegdlnych dzielnic poprzez budowe nowych obiektéw
w dzielnicach peryferyjnych oraz adaptacje obiektdw istniejgcych zgodnie z potrzebami spotecznymi. Program uwzglednia budowe
7tobkow, przedszkoli, szkdt podstawowych i ponadpodstawowych.

U Promocja korzystania z ustug w obiektach znajdujacych sie w obwodach szkolnych zgodnych z miejscem

zamieszkania
Edukacja dzieci w ich szkotach rejonowych w zréznicowanym spoteczno-ekonomicznie srodowisku rodzicoéw sprzyja lepszym wynikom

W nauczaniu oraz wieksze] spojnosci spotecznej. Takie podejscie przeciwdziata jednoczesnie gentryfikacji miasta przynoszgc
pozytywne aspekty przestrzenne, ekonomiczne i srodowiskowe.

Q Przygotowanie materiatéw informacyjnych i przeprowadzenie kampanii informacyjnej o procedurach
i zasadach postepowania w przypadku zmiany miejsca zamieszkania rodzicow dzieci w wieku
przedszkolnym i szkolnym i koniecznosci zmiany placowki

O Stworzenie sieci edukacji pozaszkolnej
Zidentyfikowano brak tego typu placowek w dzielnicach: Biatoteka, Ursus, Wilandw, Wtochy, Bemowo, Rembertdow, Wawer, Wesota,
Ursyndw oraz niedobory w stosunku do potrzeb w dzielnicach obrzeznych.
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 2
Infrastruktura drogowa ogranicza mozliwosci bezpiecznego dotarcia do placdwek edukacyjnych

WYZWANIE Stworzenie warunkéw do bezpiecznego dotarcia pieszo/rowerem do placdwek edukacyjnych jako
alternatywy dla transportu miejskiego i dowozenia samochodami w ramach transportu multimodalnego

CEL Wykreowanie rozwigzan urbanistycznych, tfechnicznych i organizacyjnych zapewniajgcych bezpieczng droge
do szkoty

O Tworzenie ,,Szkolnych odnég rowerowych” / ,Szkolnych siegaczy rowerowych” tqczgcych istniejgcq miejskqg
sie¢ sciezek rowerowych z obiektami szkolnymi (docelowo wszystkimi)

O Obligatoryjnie partycypacyjny model ustalania parametréw ,ulicy przyszkolnej” oraz ustalenie standardow
w tym zakresie

O Program dostosowania srodkéw komunikacji miejskiej do potrzeb mtodych pasazeréw (np. informacje
na przystankach i autobusach umieszczone rowniez na poziomie wzroku mtodszych uczniow).
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 3
Zroznicowana jakosc¢ ksztatcenia w réznych placowkach prowadzgca do zmniejszenia szans na rozwodj uczniow
korzystajgcych z placéwek oferujgcych niskiej jakosci ustugi edukacyjne i prowadzgcych do niskich wynikow
egzaminacyjnych

WYZWANIE Doprowadzenie do podobnego, wysokiego poziomu ustug edukacyjnych we wszystkich placdwkach

CELE:
1. ,Réwnanie do goéry” — poprawa jakosci ustug edukacyjnych w szkotach, a co za tym idzie takze wynikdw
ksztatcenia mierzonych za pomocqg egzamindw zewnetrznych;
2. Doprowadzenie do wyrdwnania szans na rozwoj niezaleznie od tego z jakiej placdwki sie korzysta
3. Podniesienie kompetencji zawodowych nauczyciel
4. Poprawa warunkdw pracy nauczycieli
5. Rozwdj oferty zaje¢ pozalekcyjnych i pozaszkolnych w srodowisku lokalnym

Zaproponowane programy czesto odnoszqg sie do kilku celow jednoczesnie.

PROGRAMY

WSsparcie procesu nauczania i rozwoju kluczowych kompetencji ucznidw szkdt podstawowych i ponadpodstawowych za
1 [pomocg nowoczesnych technik informacyjno-komunikacyjnych poprzez rozwéj dydaktyki cyfrowej i tworzenie wspdlnych | C1,C2#
platform edukacyjnych dla szkot

Program wspodtpracy z podmiotami zewnetrznymi - uczelniami, szkotami zagranicznymi i pracodawcami w zakresie
2 |organizacji zajec stacjonarnych na uczelniach, programow wymiany i praktyk zawodowych (dla ucznidw szkodt C1,C2,C5
branzowych i technikdw), a takze domami kultury czy bibliotekami

Stworzenie programu zaje¢ wyrdwnawczych i dodatkowych na poziomie szkoty podstawowej i sredniej oraz podijecie

3 wspodtpracy z podmiotami zewnetrznymi umozliwiajgcymi uzyskanie certyfikatow potwierdzajgcych kwalifikacje (np. C1,C2,
jezykowe)

4 Opracowanie planu rewitalizacyjnego (wyréwnawczego) adresowanego do szkdt z nasilonymi problemami c2
wychowawczymi, w ktdrych uczniowie osiggajq niskie wyniki edukacyjne ’

5 |Programy stypendialne dla wszystkich typow szkdt, dopasowane do profili nauczania C2,

s Stworzenie programu rozwoju kompetencji zawodowych nauczycieli (utworzenie grup samodoskonalenia c1.c3
zapewnidjgcych wsparcie metodyczne i organizacja cyklicznych szkolen) ’

7 Stworzenie systemu finansowego i pozafinansowego motywowania nauczycieli

* Realizowany w ramach programu cel.
397



Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 4

Negatywny wptyw ztej sytuacji spoteczno-ekonomicznej rodziny / gospodarstwa domowego na przyszte
rezultaty ksztatcenia dzieci

WYZWANIE Redukowanie negatywnego wptywu warunkéw srodowiskowych na rozwoj dzieci
CELE:

1. Zapewnienie rownego startu edukacyjnego

2. Dostarczenie wysokiej jakosci ustug opiekunczo-wychowawczych w ztobkach i przedszkolach
3. Prowadzenie w przedszkolach dziatan edukacyjnych na wysokim poziomie

Zaproponowane programy czesto odnoszqg sie do kilku celdw jednoczesnie.

Opracowanie programu wczesnej interwencji pozwalajgcego rozpoznac dzieci z dysfunkcjami rozwojowymi lub
znajdujgce sie w trudnej sytuaciii okreslenie Sciezki pomocy wspierajgcej indywidualny rozwdj poprzez

1 zapewnienie dopasowanych do potrzeb zaje¢ (korekcyjno-kompensacyjnych, logopedycznych, C1*
socjoterapeutycznych, rozwijajgcych uzdolnienia), a takze poprzez wspdtprace z poradniami pedagogiczno-

psychologicznymi i instytucjami opieki spotecznej

Adaptacija infrastruktury osrodkdw wychowania przedszkolnego oraz ztobkdw do okreslonych standardow

2 i potrzeb dzieci, zapewniajgc w ten sposdb warunki sprzyjajgce aktywnosci ruchowej dziecka c2
3 |Stworzenie programu rozwoju kompetencii opiekundw przedszkoli C2,C3
4 Opracowanie koncepcji programoéw i oferty zaje¢ dodatkowych oraz upowszechnianie wykorzystywania c1 C3

technologii informacyjno-komunikacyjnych w procesie dydaktyczno-wychowawczym

* Realizowany w ramach programu cel.
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 5

Aktualizacja standardow i odpowiednie przygotowanie placéwek edukacyjnych do dziatalnosci
w sytuacjach kryzysowych

WYZWANIE Wypracowanie i wdrozenie modelu funkcjonowania placdéwek edukacyjnych odpornych na sytuacje

kryzysowe
CELE:
1. Cyfryzacja ustug edukacyjnych

2. Wypracowanie i wdrozenie standardéw nauczania i dziatalnosci placéwek w sytuacjach kryzysowych

Budowanie kompetencji cyfrowych nauczycieli - szkolenia z zakresu wykorzystania technologii informacyjno-
komunikacyjnych (TIK) w edukacii

2 [Rozwdj szkolnych platform edukacyjnych

ksztatcenia

c1*
3 [Zapewnienie szkotom infrastruktury sieciowej oraz sprzetu ICT
4 |Stworzenie programow finansowania sprzetu ICT dla dzieci z rodzin ubozszych
Okreslenie standarddw nauczania na poszczegdlnych etapach i profilach edukacji obejmujgcych wszystkie
5 |szkoty, gwarantujgcych bezpieczenstwo i wysokq jakos¢ ksztatcenia, w tym okreslenie metod i kanatéw C2*

* Realizowany w ramach programu cel.
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 6

Brak wiedzy i analiz na temat zapotrzebowania mieszkancow na ustugi edukacyjne

WYZWANIE Skuteczne monitorowanie popytu na ustugi (stan obecny, zmiany, trendy, prognozy)
CELE Dopasowanie ustug edukacyjnych (specyfiki oddziatow, oferty zajec, w tym dodatkowych) do potrzeb

mieszkancow

Q Przeprowadzenie analiz i badan wsréd dzieci i rodzicow na temat satysfakcji z aktualnego zaplecza
edukacyjnego oraz zidentyfikowanych przez nich potrzeb

O Dostosowanie oferty zaje¢ dodatkowych i wspieranie wspoétpracy szkét i placowek zewnetrznych zgodnie
Z zapotrzebowaniem
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Obszar interwencji - Edukacja

PROBLEM 7
Niski wskaznik identyfikacji ze szkotg oraz brak poczucia wspdlnoty

WYZWANIE Rozwj wiezi spotecznych w ramach szkoty oraz miedzy szkotg a spotecznoscig lokalng

CELE:

1. Szkota jako centrum zycia spotecznego

2. Dostarczenie wiedzy o poczucia wspolnoty i identyfikacji ucznidow ze szkotg oraz narzedziach monitoringu

motywaciji i poczucia przynaleznosci uczniow

0 Organizacja przestrzeni szkolnej (boisk, placéw zabaw itd.) do uzytku mieszkancéw i organizacji wydarzen
o charakterze lokalnym

O Przeprowadzenie analiz poczucia przynaleinosci wsréod ucznidow i powigzanie ich z wystepujgcym zjawiskiem
przemocy oraz zbadanie ich wplywu na wyniki edukacyjne (wyniki egzaminéw koncowych) uczniow
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Obszar interwencji - Srodowisko

PROBLEM
Migracje ludnosci miedzy dzielnicami wynikajgce z braku mozliwosci korzystania z ustug w poblizu miejsca
zamieszkania z powodu braku placdwek lub niskiej jakosci Swiadczonych w nich ustug zwiekszajg slad weglowy
pojazddw samochodowych i przyczyniajq sie do zanieczyszczenia srodowiska

WYZWANIE Ograniczenie liczby migracji miedzy dzielnicami
CEL Rozwdj policentrycznej struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta umozliwiajgcej korzystanie z ustug blisko

domu

QO Programy wsparcia dla przedsiebiorcow prowadzqcych dziatalnosé gospodarczg poza centralnymi
dzielnicami miasta (udogodnienia fiskalne itd.), swiadczgcych ustugi o charakterze lokalnym

Q Planowanie przestrzenne z uwzglednieniem potrzeb lokalnych mieszkancéw, zapewniajgce dostep do
okreslonych ustug w zasiegu miejsca zamieszkania
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Obszar interwencji — Ochrona zdrowia

PROBLEM 1
Iroznicowana dostepnosc ustug medycznych zwigzana z brakiem dostepnosci placowki medycznej

WYZWANIE Wyréwnanie mozliwosci korzystania przez mieszkancow z ustug medycznych w zakresie dostepnosci

CEL Rozw¢j kanatdw swiadczenia ustug medycznych

PROGRAMY
O Otwieranie nowych osrodkéw ochrony zdrowia POZ i AOS w dzielnicach o duiym rozproszeniu lub stabej
dostepnosci ustug medycznych (Biatoteka, Bemowo, Bielany, Wilanéw, Wola)

0O Rozwoj medycyny mobilnej - organizacja wybranych ustug medycznych w domu pacjenta zmniejszajgca
liczbe hospitalizacji

0 Organizacja alternatywnych do stacjonarnych metod konsultacji z lekarzem - rozwdj telemedycyny
ograniczajqcej problem mobilnosci i przemieszczania sie do placéwki medycznej

0 Zapewnienie dostepu do ustug medycznych swiadczonych w trybie naglym w dzielnicach, gdzie tego typu
ustugi nie sq swiadczone (Biatoteka, Ursus, Wilanéw, Wtochy, Bemowo, Rembertéw, Wola)

0 Rozwdj sieci poradni zdrowia psychicznego (zapewnienie dostepu do ustug w dzielnicach: Bielany, Ursynéw,
Wilanéw, Wesota)

0O Dopasowanie infrastruktury transportowej do rozmieszczenia POZ i AOS (rozmieszczenie przystankéw blizej
placowek zwtaszcza w Wilanowie, Wesotej i Wawrze)
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Obszar interwencji — Ochrona zdrowia

PROBLEM 2
Zroznicowana oferta i jakos¢ Swiadczonych ustug medycznych

WYZWANIE Zapewnienie mozliwosci korzystania z ustug medycznych o porownywalnej, wysokiej jakosci

CEL Zagwarantowanie dobrego i szybkiego dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

PROGRAMY

O Opracowanie systemu informacji gromadzqgcego dane nt. zasobdéw, swiadczen podstawowej opieki
zdrowotnej oraz umozliwiajgcej monitorowanie jakosci ustug medycznych w placéwkach publicznych

O Rozszerzenie zakresu wykorzystania ICT w medycynie i wprowadzenie elekironicznej organizacji wizyt
(zapiséw)

O Stworzenie systemu zapewniajgcego dostep do zréinicowanych ustug w lokalnym osrodku POZ w ramach
rotacji personelu medycznego miedzy placéwkami
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Obszar interwencji — Kultura

PROBLEM 1
Deprywacja potrzeb kulturowych oséb w wieku poprodukcyjnym

WYZWANIE Uzupetnienie infrastruktury ustug kulturalnych i ofert placowek kultury

CELE:
1. Zapewnienie zroznicowanej oferty kulturalnej dopasowanej do potrzeb oséb z roznych grup wiekowych
2. Zwiekszenie zaangazowania osob starszych w organizacje lokalnych wydarzen

1 [Rozszerzenie dziatalnosci i oferty instytuciji kultury, w tym bibliotek i domow kultury C1

Utworzenie nowych kubow seniora w dzielnicach, w ktérych one nie wystepujqg (Biatoteka, Wesota) oraz
2 [tych, gdzie na klub seniora przypada najwigcej 0sob w wieku poprodukcyjnym (Praga Potudnie, C2
Srodmiescie)

3 Promocja dziatalnosci klubow seniora i organizowanych przez nie wydarzen zwtaszcza w rejonach o c2
najwiekszej odlegtosci od klubu (Choszczéwka, Falenica, Dgbrowka Szlachecka, Aleksandréw)

* Realizowany w ramach programu cel.
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Obszar interwencji — Kultura

PROBLEM 2
Niski poziom uczestnictwa mieszkancow w lokalnych wydarzeniach kulturalnych

WYZWANIE Wzrost zainteresowania mieszkancow lokalnymi wydarzeniami kulturalnymi i zaangazowania w ich
organizacje

CEL Aktywizacja spotecznosci lokalnych iich wzrost zainteresowania swoim miejscem zamieszkania

O Programy wsparcia finansowego zwiekszajgce dostep do wydarzen kulturalnych zaréwno na poziomie ich
organizacji (mikrogranty dla lokalnych inicjatyw) jak i dostepu do nich dla okreslonych grup (znizki dla oséb
starszych)

O Program promociji wydarzen kulturalnych i instytucji je organizujgcych poprzez szerzenie wspotpracy miedzy
szkotami a osrodkami kultury oraz stworzenie wspdlnej dla wszystkich dzielnic elektronicznej bazy wydarzen
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Obszar interwencji — Kultura

PROBLEM 3
IZroznicowana przestrzennie dostepnosc ustug Swiadczonych przez biblioteki i domy kultury

WYZWANIE Wyréwnanie mozliwosci korzystania z oferty bibliotek i domow kultury

CEL Mieszkancy korzystajqg z oferty bibliotek i domow kultury niezaleznie od miejsca zamieszkania

Q Otworzenie filii bibliotek
Niedostateczng dostepnosc ustug zidentyfikowano w dzielnicach: Bemowo, Wesota, Biatoteka.

O Modernizacja i rozwdj infrastruktury bibliotek, digitalizacja zasobéw i stworzenie sieci wspoétpracy miedzy
bibliotekami

O Program rozwoju sieci domoéw kultury
Zidentyfikowano duzq liczbe mieszkancow, przypadajgcych na jeden dom kultury (co moze utrudnia¢ dostepnosé ustug) w dzielnicach:
Bemowo, Biatoteka, Targdwek, Praga Pétnoc.

O Organizacja klubéw seniora w dzielnicach, w ktérych one nie wystepujqg (Biatoteka, Wesota) lub ich dostepnosé,
ze wzgledu duiq liczbe oséb w wieku poprodukcyjnym jest ograniczona (Wilanéw, Praga Potudnie)
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Obszar interwencji — Pomoc spoteczna

PROBLEM
Przestrzenne zroznicowanie dostepnosci ustug DPS, OPS i miejsc wsparcia dziennego

WYZWANIE Dopasowanie podazy ustug DPS, OPS i miejsc wsparcia dziennego do popytu

CEL Takie same mozliwosci korzystania z ustug pomocy spotecznej niezaleznie od miejsca zamieszkania

PROGRAMY

O Wypracowanie efektywnego systemu umoizliwiajgcego identyfikacje oraz zgloszenie oséb wymagajgcych
wsparcia spotecznego

O Integracja DPS w zakresie prowadzonych dziatan, ujednolicenie standardow oraz zapewnienie komunikaciji
miedzy osrodkami

412



Obszar interwencji — Pomoc spoteczna

PROBLEM
Przestrzenne zroznicowanie dostepnosci ustug DPS, OPS i miejsc wsparcia dziennego

WYZWANIE Dopasowanie podazy ustug DPS, OPS i miejsc wsparcia dziennego do popytu

CEL Takie same mozliwosci korzystania z ustug pomocy spotecznej niezaleznie od miejsca zamieszkania

PROGRAMY

O Wypracowanie efektywnego systemu umoizliwiajgcego identyfikacje oraz zgloszenie oséb wymagajgcych
wsparcia spotecznego

O Integracja DPS w zakresie prowadzonych dziatan, ujednolicenie standardow oraz zapewnienie komunikaciji
miedzy osrodkami

O Organizacja DPS w dzielnicach, gdzie dostep do tego typu ustug nie wystepuje lub jest silnie ograniczony
(Bemowo, Targéwek, Ursynéw, Rembertow)

O Organizacja nowych osrodkéw wsparcia dziennego
Brak tego typu ustug zidentyfikowano w Ursusie, Wilanowie, Zoliborzu. Rembertowie i Wesotej
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Obszar interwencji — Mobilnos¢ ustug

PROBLEM

Ograniczenie dostepnosci niektorych ustug w sytuacjach kryzysowych, wynikajgce z niedostosowanych
systemow lub braku umiejetnosci

WYZWANIE Cyfryzacja ustug lokalnych
CEL Cyfryzacja ustug lokalnych

O Rozwdj i integracja systeméw umozliwiajgcych realizacje ustug drogqg elekironiczng co dotyczy zaréwno
urzedow jak i placéwek edukacyjnych w kontekscie kontaktéw nauczycieli z rodzicami oraz
zapewniajgcych dostep do informaciji publicznej

O Popularyzacja ustug swiadczonych przez instytucje publiczne w formie online

O Program edukaciji cyfrowej dla oséb dorostych
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Obszar interwencji — Osoby defaworyzowane

PROBLEM
Defaworyzacja spoteczna, oswiatowa, kulturowa, sporfowa oséb niepetnosprawnych, starszych
i obcokrajowcodw prowadzgca do wykluczenia spotecznego

WYZWANIE Stworzenie polityki i przygotowanie mechanizméw i narzedzi skutecznego przeciwdziatania
defaworyzaciji i wykluczeniu

CELE:

. Dostosowanie ustug edukacyjno-opiekunczych
. Dostosowanie kanatéw informacji i zrédet informacii do potrzeb oséb defaworyzowanych
. Poprawa dostepnosci ustug

wWnN —

1 Program rozwoju kompetencji dyrektorow, nauczycieli, wychowawcow i opiekundw szkoét i przedszkol
w zakresie edukacji ucznidw niepetnosprawnych

2 Organizacja osrodkow informacji dla poszczegdlnych grup zapewniajgcych wsparcie w zakresie
aktywnosci zawodowej, edukacyjnej, sytuacji mieszkaniowej i spotecznej

3 |JAdaptacja infrastruktury i sposobdw Swiadczenia ustug do oséb o specjalnych potrzebach

4 Wypracowanie programow wsparcia zwiekszajgcych mozliwose¢ korzystania z okreslonych ustug (znizki c3
dla osdb starszych i niepetnosprawnych itd.)

* Realizowany w ramach programu cel.
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Obszar interwencji — Integracja

PROBLEM
Niski poziom zaangazowania w zycie spoteczne w miejscu zamieszkania i niski poziom integraciji spotecznej

WYZWANIE Stworzenie skutecznego mechanizmu aktywizacji spotecznosci

CEL Wzrost partycypacii spotecznej w tworzeniu lokalnego otoczenia

O Tworzenie lokalnych centrow aktywnosci spotecznej oraz udostepnianie istniejgcych zasobéw infrastruktury
(szkot) na potrzeby mieszkancow

O Rozszerzenie zakresu ustug i dzialan sportowo-rekreacyjnych i kulturalno-rozrywkowych pozwalajgcych
realizowaé hobby i zainteresowania jednoczesnie wzmacniajgc relacje miedzyludzkie

O Usprawnienie i rozbudowa systemu konsultacji spotecznych

O Utworzenie systemoéw wsparcia i promowania dziatalnosci organizacji pozarzqdowych
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Obszar interwencji — Innowacyjnos¢

PROBLEM

Zroznicowany dostep i poziom wiedzy i umiejetnosci korzystania z innowacyjnych rozwigzan

WYZWANIE Rozw@j i wzrost wykorzystania innowacyjnych rozwigzan
CEL Minimalizacja zagrozenia lukami cyfrowymi

CEL Wzrost innowacyjnosci

O Programy wsparcia (Konkursy) dla startupéw realizujgcych innowacyjne projekty istotne z punktu widzenia
jakosci zycia w miescie
O Programy akceleracyjne

O Inwestycje i rozwdj osrodkéow badawczo-rozwojowych skupiajgcych naukowcédw i badaczy pracujgcych
nad prakiycznym zastosowaniem nowoczesnych technologii (jak podjeta budowa Pracowni Przewrotu
Kopernikanskiego)

Q ,Mlodziinzynierzy” - Warsztaty dla dzieci i mtodziezy z robotyki

U

Stworzenie centrow kreatywnosci z ofertq zaje¢ dla dzieci i dorostych

QO Programy wsparcia dla podmiotéw chcqcych wdrozy¢ w swojej dziatalnosci ustugi zdalne
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Obszar interwencji — Mtodziez

PROBLEM

Niski poziom zaangazowania mtodziezy w zycie spoteczne miasta

WYZWANIE Stworzenie skutecznego mechanizmu aktywizacji mtodziezy i poprawy jakosciich zycia
CEL 1 Wzrost partycypaciji mtodziezy w zyciu szkoty, dzielnic i miasta

CEL 2 Stworzenia optymalnych warunkdéw (przestrzeni) do prawidtowego rozwoju mtodziezy

»Miasto Mtodych” — Stworzenie systemu komunikowania sie, informowania i pozyskiwania opinii mtodziezy

~Mtodzi do Akcji” — Warsztaty z zakresu samorzgdnosci szkolnej i dzielnicowej

(o
Wsparcie Mtodziezowych Rad Dzielnic Miasta w organizowanych przez nie wydarzeniach i akcjach
Rozw&j i wsparcie wolontariatu w szkotach ponadpodstawowych
Tworzenie lokalnych centrow aktywnosci z ofertg dla mtodziezy

C2

Program wspierajgcy finansowo i integrujgcy warszawskg mtodziez polegajgcy na realizacji projektow
naukowych
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