UNIWERSYTET WARSZAWSKI
Wydziat Nauk Ekonomicznych

Protokét z posiedzenia on-line Rady Dydaktycznej

Wydziatu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego

z dn. 19 pazdziernika 2022 r.

Posiedzenie Rady Dydaktycznej w dniu 19 pazdziernika 2022 r. zaplanowane
zostato w formie spotkania on-line na godz. 13:15. Odbyto sie ono w wyznaczonym
dniu oraz godzinie na platformie Zoom. Spotkaniu przewodniczyta Prodziekan ds.
studenckich dr Dominika Gadowska-dos Santos.

Przed posiedzeniem czionkom Rady Dydaktycznej przestano kalendarz
posiedzeh Rady Dydaktycznej WNE UW w roku akademickim 2022/23, projekt
Uchwaty nr 13/2022 Rady Dydaktycznej Wydziatu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu
Warszawskiego w sprawie zmiany Uchwaty nr 7 Rady Dydaktycznej Wydziatu Nauk
Ekonomicznych z dnia 15 kwietnia 2020 r. w sprawie szczegotowych zasad procesu
dyplomowania, agende spotkania oraz protokdt z poprzedniego posiedzenia.

Z posiedzenia Rady Dydaktycznej w dniu 19 pazdziernika 2022 r. zostato
sporzgdzone nagranie dla celow przygotowania protokotu. Zgody na nagranie udzielili

wszyscy uczestnicy posiedzenia.

Na posiedzeniu nieobecni byli:

- dr hab. Anna Biatek-Jaworska




Agenda posiedzenia:

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
Whiosek nostryfikacyjny dyplomu Pani Aliny Zhuk.
Konkurs Semkowa.

Zmiana szczegotowych zasad procesu dyplomowania.

Stan prac nad modyfikacjami programéw studiéw — referuje dr A. Dzik-Walczak.

N o ok N =

Sprawy rozne.

Ad 1.

Gtos w sprawie przyjecia porzadku obrad oddato 14 osob. Wszystkie gtosy byty
gtosami za przyjeciem porzadku obrad. Porzgdek obrad przyjeto.

Ad 2.

Protokét z poprzedniego posiedzenia zostat wczesniej wystany do wszystkich
uczestnikdw drogg mailowg. Dr Dagmara Mycielska zgtosita nastepujgcg uwage do
protokotu: w punkcie 4 powinno by¢ napisane, ze srednia z ocen 2, 2 i 5 wynosi 3 a
nie 4. Poza tym nie byto wiecej uwag. Zagtosowano za przyjeciem poprawionej wers;ji
protokotu z poprzedniego posiedzenia. Protokdt zostat przyjety nastepujgca liczbag

gtosow: 14.

Ad 3.

Nastepnie Prodziekan dr Dominika Gadowska-dos Santos przeszta do punktu
trzeciego czyli sprawy wniosku o nostryfikacje dyplomu magisterskiego pani Aliny
Zhuk. Pani Alina Zhuk przedstawita w procesie nostryfikacji dwa dyplomy: dyplom
bakatarza oraz dyplom magistra, wydane przez Kijowski Narodowy Uniwersytet
Ekonomiczny imienia Wadyma Hetmana. Dyplom magisterski zostat uzyskany w 2015

roku na kierunku Ekonomika Miedzynarodowa. Podczas poprzedniego posiedzenia



Rada Dydaktyczna WNE UW zaopiniowata pozytywnie sktad komisji powotanej do
rozpatrzenia wniosku: dr Dagmara Mycielska, dr. hab. Leszek Wincenciak, prof. UW,
dr Dominika Gadowska-dos Santos. W wyniku analizy dokumentaciji okazato sie, ze w
programie studidw pojawiajg sie przedmioty o tematyce finansowej. W zwigzku z tym
poszerzono grupe oséb zajmujgcych sie analizg wniosku o osobe dr hab. Anny Biatek-
Jaworskiej, ktora jest opiekunem kierunku Finanse i Rachunkowos¢. Prodziekan dr
Gadowska-dos Santos zwrdcita sie do obecnych z prosbg o opinie nt. poszerzenia
komisji. 13 cztonkdow RD WNE UW zagtosowato za przyjeciem komisji w nowym
sktadzie. W zwigzku z pozytywng opinig nt. wniosku p. Zhuk, ktéra trafita na rece dr
Gadowskiej-dos Santos w dn. 19.10.2022 oraz opiniami przedstawionymi przez dr
Mycielskg i dr hab. Wincenciaka, prof. UW odbyto sie gtosowanie dot. Uchwaty nr
12/2022 Rady Dydaktycznej WNE UW z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie
zaopiniowania wniosku o nostryfikacje dyplomu ukonczenia studiéw o numerze M15
004154 Pani Aliny Dubel (dyplom zostat uzyskany pod dawnym nazwiskiem).
Uzasadnienie opinii znajduje sie w zatgczniku do uchwaty.
Gtos w dyskusiji zabrali kolejno:

- dr Dagmara Mycielska

- dr hab. Leszek Wincenciak, prof. UW

- dr hab. Agnieszka Kopanska, prof. UW

Uchwata zostata przyjeta nastepujgcy liczbg gtoséw: 14.

Ad 4.

W kolejnym punkcie Prodziekan dr Dominika Gadowska-dos Santos poruszyta
kwestie konkursu im. Semkowa. Rada Dydaktyczna ma obowigzek rozpatrzenia
wszystkich prac spetniajgcych warunki dopuszczenia do konkursu (prace magisterskie
obronione na WNE UW w ubiegtym roku akademickim w obowigzujgcym studenta
terminie, ocenione jako bardzo dobre, przy bardzo dobrym wyniku egzaminu
magisterskiego). Sposréd 382 prac, ktére obroniono w czerwcu i wrzesniu r. ak.
2021/22, 40 oséb spetnito powyzsze warunki. Zgodnie z regulaminem cztonkowie RD,
ktorzy sg nauczycielami akademickimi na WNE, dokonujg oceny prac stosujac
nastepujgcg punktacje: od 0 do 3, przy czym kazda praca oceniana jest przez dwie
osoby. Nie mogg to by¢ osoby, ktére wczesniej dang prace oceniaty w procesie jej

obrony (promotor, recenzenci). Na podstawie wystawionych ocen bedg wybierane

3



prace, ktore zostang przekazane do kapituty konkursu. Prodziekan dr Dominika
Gadowska-dos Santos zapowiedziata, ze do wszystkich cztonkéw Rady Dydaktycznej
bedgcych nauczycielami WNE zostanie przestany link do puli 40 prac spetniajgcych
warunki konkursu. Kazdy z nich powinien wybrac i ocenic¢ szesc¢ prac z tej puli. Prace
powinny zosta¢ ocenione do kolejnego posiedzenia Rady Dydaktyczne;j.
Gtos w dyskusiji zabrali:

- dr Marcin Chlebus

- dr Katarzyna Peryt-Kowalska

Ad 5.

W kolejnym punkcie Prodziekan dr Dominika Gadowska-dos Santos poruszyta
ponownie kwestie uchwaty nr 7 Rady Dydaktycznej Wydziatu Nauk Ekonomicznych
Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 15 kwietnia 2020 r. w sprawie szczegdétowych
zasad procesu dyplomowania. Podczas poprzedniego posiedzenia bardzo duzo czasu
poswiecono na przedyskutowanie uchwaly i jej zapiséw. W zwigzku z tym, ze nie byto
wowczas obecnych przedstawicieli studentéw, gtosowanie nad uchwatg zostato
odtozone na pozniejszy termin. Zasadnicza cze$¢ dyskusji dotyczyta kontrowersyjnego
zapisu par. 6 ust. 10, ktéry stwierdzat, ze ostateczny wynik egzaminu jest nie nizszy
niz srednia arytmetyczna ocen z pytan. Jest to kwestia budzgca wiele watpliwosci, a
sam przepis byt dotychczas roznie aplikowany przez komisje. Watpliwosci pojawiaty
sie w sytuacjach, gdy studenci podczas obrony uzyskiwali jakgkolwiek ocene
niedostateczng. Zdarzyta sie sytuacja, podczas ktérej wystawiono dwie oceny bardzo
dobre i jedng ocene niedostateczng i w tej sytuacji komisja podjeta decyzje, ze
egzamin powinien zakonczyc sie oceng negatywng, co stato w sprzecznosci z zapisem
uchwaty. Z drugiej strony dyskutowano o tym, ze przy obowigzujgcym zapisie osoba,
ktéra uzyskata dwie oceny niedostateczne i jedng ocene bardzo dobrg moze
ostatecznie zakonczy¢ obrone z oceng pozytywng. Zaproponowano wiec nowe
brzmienie ust. 10 par 6: ,Przewodniczacy komisji, cztonek komisji, recenzent oraz
promotor oceniajg wszystkie trzy odpowiedzi i ustalajg ocene dla kazdego z pytan, a
takze ostateczny wynik egzaminu dyplomowego. Ostateczny wynik jest nie mniejszy
niz srednia arytmetyczna ocen z pytan, przy czym kazde z pytah musi by¢ ocenione
na ocene co najmniej dostateczng. W razie braku konsensusu odnosnie oceny, gtos

rozstrzygajacy nalezy do przewodniczgcego”. Takie brzmienie z jednej strony
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zapewnia zabezpieczenie w sytuacji, w ktorej komisja chciataby wystawi¢ ocene
nizszg niz wynika to ze Sredniej, przy czym pozostawia wymoég odpowiedzi na
poszczegodlne pytania przynajmniej na poziomie oceny dostatecznej.

Gtos w dyskusiji zabrali kolejno:

- dr hab. Leszek Wincenciak, prof. UW

- dr Pawet Sakowski

- dr Marcin Chlebus

- dr Maria Ogonek

- dr hab. Agnieszka Kopanska, prof. UW

- dr Dagmara Mycielska

- dr Aneta Dzik-Walczak

- dr hab. Renata Gabryelczyk, prof. UW

- dr Katarzyna Peryt-Kowalska

- prof. dr hab. Janusz Kudta

W toku dyskusji uznano, ze brzmienie punktu powinno zostaé jeszcze
doprecyzowane tak, aby uwzgledni¢ kwestie zaokrgglenia ocen.

W czasie dyskusji powrdcit takze pomyst wprowadzenia listy pytan na egzaminy
dyplomowe, by pytanie z toku studidw nie byto zupetnie nieprzewidywalne dla
studenta. Jest to na razie wniosek, ktéry bedzie podstawg dalszych prac nad zmianami
uchwaty, dlatego ten element nie znalazt sie w obecnie poddawanym pod gtosowanie
projekcie.

Z powodu przeciggajgcej sie dyskusji uznano, ze ostateczne brzmienie punktu
zostanie przestane czionkom RD drogg mailowg, a po czasie na zgtoszenie
ewentualnych uwag, projekt uchwaly zostanie poddany gtosowaniu w trybie

obiegowym.

Ad 6.

W kolejnym punkcie Prodziekan dr Dominika Gadowska-dos Santos poruszyta
kwestie modyfikacji programéw studidw. Poprosita o komentarz dr Anete Dzik-
Walczak.

Dr Aneta Dzik-Walczak powiedziata, ze odbyto sie kolejne spotkanie zespotu
pracujgcego nad zmianami w programach studiéw. Celem spotkania byto omowienie

kwestii przedstawionych na poprzednim posiedzeniu przez dr Katarzyne Peryt-



Kowalskg i przyjecie formy dalszej pracy. Zadecydowano, ze w pierwszej kolejnosci
zagadnienia, ktére omawiane sg na poszczegolnych przedmiotach bloku ilosciowego,
zostang przeanalizowane pod katem tego, w jakim stopniu wykorzystywane sg na
przedmiotach obowigzkowych dla wszystkich kierunkéw. Zapowiedziata, ze w
najblizszym czasie zostang przedstawione wnioski Zespotu. Jest rowniez badana
mozliwo$¢ redukciji tresci bloku ilosciowego, ktdre nie sg szerzej wykorzystywane na
Wydziale. W dalszej perspektywie zaplanowano przeanalizowanie kwestii, czy istniejg
przedmioty kwalifikujgce sie do usuniecia z puli przedmiotéw obowigzkowych dla
wszystkich kierunkéw. Pojawit sie rowniez pomyst przesuniecia pewnych przedmiotéw
w programach studiow. Dr Dzik-Walczak odbyta spotkanie z Dziekan dr hab. Gabrielg
Grotkowska, prof. UW i uzyskata poparcie dla podjetych przez Zespot dziatan.
Gtos w dyskusji zabrali:

- dr hab. Renata Gabryelczyk, prof. UW

- dr Przemystaw Kusztelak, prof. UW

Ad 7.

Wsréd spraw réznych poruszono kwestie zdalnych posiedzen i gltosowan Rady
Dydaktycznej WNE UW w r. ak. 2022/23.
Gtos w dyskusiji zabrali:

- dr hab. Renata Gabryelczyk, prof. UW

- dr Przemystaw Kusztelak, prof. UW

Na tym posiedzenie Rady Dydaktycznej zostato zakonczone. Kolejne

posiedzenie zaplanowano wstepnie w formie stacjonarnej na 16 listopada 2022 roku,

na godzine 13:15, w auli C.

|/ Protokot sporzadzita Paulina Bujalska /



